Evkozi 10. vasarnap
Ter 3,9-15

Ellenkezés

De az Uristen hivta az embert és igy szolt hozzd: ,,Hol vagy?” O
igy vdlaszolt: ,Hallottam lépteidet a kertben, s féltem, mert meztelen
vagyok, tehdt elrejtéztem.” De ¢ igy szolt: ,Ki adta tudtodra, hogy
meztelen vagy? Ettél a fardl, amelyrdl megtiltottam, hogy eqyél?” Az
ember igy vdlaszolt: ,,Az asszony adott a firdl, akit mellém rendeltél,
azért ettem.” Az Uristen megkérdezte az asszonyt: , Mit tettel”’ Az
asszony igy felelt: , A kigyo vezetett félre, azért ettem.” Az Uristen
igy szolt a kigychoz: ,,Mivel ezt tetted, dtkozott leszel minden dllat és
a mezd minden vadja kozott. Hasadon cstiszol, és a fold porit eszed
életed minden nap]an Ellenkezést vetek kozéd és az asszony kozé, a
te ivadékod és az 6 ivadéka kozé. O széttiporja fejedet, te meg a sarkdt
veszed célba.”

A protoevangélium (Ter 3,15) az tidvosség legels6 6romhirét jelenti.
Kozvetleniil a blinbeesés utan és annak szerepldire, Adéamra, Evéra és
a kigyéra mondott biintet6 jellegli jovendolések utan kovetkezik, egy
igéret: az Isten végiil is legy6zi a satant. Kiilonos szovegtorténeti tény,
hogy Jeromos a Vulgata-forditdsban az az ,ipsa” sz6t (asszony) hasz-
nalta az ,ipse” ivadék sz6 helyett, mely igen megnehezitette az mondat
egyhazi értelmezését. A LXX az ivadék-sz6 himnem valtozatat hasz-
nalja. Jeromos a széttiporja héber sz6t , insidiaberis” latin széval adja
vissza, amely ,raiil, ratelepszik jelentésti. Magyarra a ,, széttipojra” szo6-
val szoktak forditani, de nem ilyen konkrét kigyotiprast jelent. Ami azt
jelenti, hogy Jeromos érzékelte, hogy itt a gonoszsag széttiprasat kell
hangstlyozni.

A héber biblia Jahvista szerzdje, amikor beiktatta ezt a mondatot a
héber szovegbe akkor ezzel a kigy6 kultusz megsemmisitését szandé-
kolta. A profétai igehirdetésben azonban nemcsak a tiz parancs elsé pa-
rancsanak az Isten elleni lazadasnak a deklaralasat lattak ebben a tor-
ténetben, hanem a tiz parancs minden el6irasanak megszegését, vagyis
altaldban a btinos allapotot, mely egyben az Istennel kotott szovetség
megszegését is jelentette. Isten és a blin kozott nem lehet kiengesztels-
dés, legfeljebb Isten és a btinos kozott. Vagyis az Isten és a satan harca
nem fejez&dott be az els6 ember blinbeesésével, hanem folytatodik, al-
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land6 harcként a torténelemben. A harc tehat a kozosségek és a satan
kozott is folytatodik. Ezért a szovegben nem az asszony a cselekvd,
hanem annak ivadéka. Nyugaton a teolégusoknak folyamatosan az je-
lentette a problémaét, hogy miként tud a kigy¢ artani, ha mar egyszer
széttiportak a fejét, vagyis megsemmisitették. A nyugati teol6gusok el-
feledték, hogy itt inkabb profétai szovegrél van sz6, amely nem akar
egyetlen torténeti aktusrél beszélni, hanem egy id6tlen harcrol.

A keresztény egzegétdk a satan hatalmanak radikélis megsziinte-
tését, Adam ivadékédnak, vagyis a masodik Addmnak Jézust tulajdo-
nitottak, aki megvalto haldlaval megsziintette a gonosz hatalmét. Az
Ujszovetség utolso és egyben egyetlen profétai irata a Jelenések konyve
vissza utal erre a szovegre , A sarkdny haragra lobbant az asszony el-
len, és harcba szallt tobbi gyermekével, aki megtartja Isten parancsait
és kitart Jézus tantisaga mellett.” (Jel 12,17). Ez a szoveg segitett bevon-
ni az értelmezésben a szepl6telen Sziiz Mariat, mint akinek ivadéka tori
meg a Satan hatalmat.

Sokakkal egytitt tigy vélem, ahogy a bilinbeesés torténet és a biin
elleni kozdelem reményteljes mondata a protoevangélium is 6rok je-
lenségekre iranyitja a figyelmet, tgy ez a kiizdelem mindegyikiink sze-
mélyes életében tGjra kezdédik, s6t tobb forduléban zajlik le. Mindnya-
jan vétkeziink, és remény hijan meg is maradunk btineinkben. A harc
djra kezdédik, de méar nem remény, és partfogé nélkiil. Az igazi ke-
resztények azonban nemcsak magukra és a maguk biineire gondolnak,
hanem erejiik van masok btine ellen kiizdeni még pedig azzal, hogy
szétvalasztjak a btint és a blinost. A btinnel nem kotnek kompromisz-
szumot, de a btindst minden eszkodzzel segitik vissza taldlni Istenhez és
isten népkéhez.
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