Urnapja
1Kor 10,16-17
Az aldas kelyhe

©Az dldds kelyhe, amelyet megdldunk, nemde a Krisztus vérében
vald részestilés? S a kenyér, amelyet megtoriink, nemde a Krisztus
testében vald részesedés? VMi ugyanis sokan egy kenyér, egy test
vagyunk, mivel mindnydjan eqy kenyérbdl részesiiliink.

Kevesen tudjak, hogy ez a részlet a szentmise atvaltoztatasi for-
mulai kozil a legrégebbi irott véltozat. Ezt a figyelmeztetésnek szant
szoveget azért irja Pal, hogy megkiilonboztessék a keresztény liturgiat
a pogany szertartasoktol. Nem egészen vilagos, hogy az Gskeresztény
id6szakban milyen volt a keresztény liturgia, mert olyan pontos fel-
jegyzés, mint amilyen a rémai misekonyvben taldlhaté az euchariszti-
kus lakomérél, nem maradt fenn irdsban. Arrél biztosan tudunk, hogy
a keresztények, hasonléan a zsidékhoz, hetenként tartottak tinnepe-
ket, de mig a zsidok szombaton, a keresztények ezt vasarnap tették.
Ezeknek az 9sszejoveteleknek a jellege 313-ig nem hasonlitott a késébbi
tinnepélyes vasarnapi misékéhez, mert a heti munkasziineti napokat
csak a zsidok ismerték, és 6k azt szombaton iilték. A poganykeresztény
kozosségeknek tehat a munkanaphoz alkalmazkodva kellett megtar-
tani a maguk liturgikus talalkozoéit. Mivel a jeruzsalemi &sgyiilekezet,
amelyben a Jézusra emlékezés gyakorlata kialakult, zsid6é tobbségti
volt, feltételezhetjiik, hogy a megemlékezés szerkezete kezdetben na-
gyon hasonlitott a zsinagégai istentisztelethez. A kett6 kozotti egyezés
abban volt, hogy a kenyértorést Jézusra emlékezve minden alkalom-
mal elvégezték. A poganykeresztény kozosségek minden valdszintiség
szerint, ha nem is pontosan, de sokban utdnoztdk a zsidokeresztény
kozosséget. A zsoltarok és himnuszok a zsinagdgai istentiszteletbdl ke-
riiltek &t a kereszteny liturgiaba, de megvaltozott tartalommal. Tobb
esetben a zsinagégai himnuszoknak ,Ur” szavit, amely a gorogben
Jahvera vonatkozott, ,Ur Jézusra” valtoztattak, és igy imadkoztak to-
vabb. Pal szamos levelében olvashaté himnikus szakaszok beépiiltek
az istentiszteletbe, anélkiil, hogy pontosan meg tudndnk fogalmazni,
hogy miként folyt le a liturgikus egytittlét.

A meglepd az, hogy az tgynevezett atvaltoztatasi szavak mind a
korintusi levélben mind a szinoptikus evangéliumokban jelents elté-
réseket mutatnak. Ezek részletes elemzése nélkiil annyit levonhatunk,
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hogy a szinte vérre mend értelmezési vita a mondatok értelmérsl, mint
ami a katolikus és protestans szentségtani vitdk soran alakult ki, a Tri-
denti Zsinat utan, megirasukkor teljesen idegen volt a szovegektol.
Annyira, hogy még arra sem {iigyelt a hagyomanyat pedig gondosan
apolo keresztény kozosség, hogy formailag egyez6 mondatok szerepel-
jenek ezzel kapcsolatban az tGjszovetségi irasokban. Mindez azt mutatja,
hogy az eltér6 formulakon tal egységes volt a szandék, hogy a kenyér-
toréssel Krisztus és a keresztények egységét meghatarozo szertartisat
végezzék. Ezt a hagyomanyt nem terhelték értelmezési vitak, hanem
a szentségben val6 taldlkozas alkalma volt, a kenyér és a bor altal ma-
guk teremtették meg az egységet. Ennek spontan kovetkezménye volt,
hogy a liturgikus megemlekezeshez kapcsolodott a szeretetvendegseg,
az tgynevezett agapé. Erdekes, hogy az agapé megiilése koriil mar ko-
ran problémdak adédtak, mert az inkabb a keresztény kozosség szoci-
alis tagolasat mutatta, mintsem az egység zavartalan szimbéluma lett
volna, és igy akar el is hagyhat6. Mig ugyanez az eucharisztikus lako-
maval, a kenyértoréssel kapcsolatban soha nem mertilt fel. Jézus felidé-
zésének a vagya nagyobb volt, mint a vitdik intenzivitasa. Legfeljebb
erre az 4j érzésre kellett megtanitani a poganyokat, és nem mertilt fel
semmilyen értelmezési kérdés a kenyértorés kulcsszavaival kapcsolat-
ban. Talan ennek az &segyhazi érzésnek az ébrentartasa a legfontosabb
feladatunk ma is, mert a sematizalt formulédk és a sablonos mozdulatok
nem elegend6ek ahhoz, hogy felidézziik, a kenyér és a bor szine alatt
Krisztussal, hitiink legfontosabb taplalékaval talalkozunk.

104





