Karacsony, iinnepi mise
Zsid 1,1-6

Fidban szolt hozzank

!Sokszor és sokféle modon szolt Isten hajdan az atydkhoz, *ezekben
a végs6 napokban Fidban szolt hozzink, akit a mindenség orokdsévé
tett, aki dltal az iddket is teremtette. *Mint dicsdségének kisugdrzisa
és lényegének képmdsa, 6 tartja fenn hathatos szavdval a mindenséget.
A biintdl vald megtisztitist elvégezve helyet foglalt az isteni Folség
jobbjdn, *s annyival kivalobb, mint az angyalok, amennyivel kiilonb
nevet Grokolt ndluk. °Vajon melyik angyalnak mondta valaha: ,A
Sfiam vagy, ma sziiltelek?” Vagy: , En atyja leszek, & meg a fiam.” *Am
amikor Elsdsziilottét bevezeti a viligba, ezt mondja: , Imddja 6t Isten
minden angyala.”

A Zsidoéknak irt levél az Gjszovetségi levélirodalom legkiilonosebb
alkotdsa, melyet nagy valdszintiség szerint egy igen miivelt hellén
keresztény irt, talan Apoll6, a Jeruzsalemi Templom pusztuldsat atélt
papoknak vigasztaldsul és missziés szandékkal. Szamos 6szovetségi
idézete olyan olvasokat tételez fel, akik nemcsak olvastdk, hanem
magyaraztdk is az 6szovetségi Szentirdst. Talan annak is j6 példaja
a levél, hogy a keresztény hivek milyen idézetgytjteményekkel ér-
telmezték Jézus személyét a zsinagdga tagjaival folytatott vitdkban.

A zsidékhoz intézett levélbSl azt is lathatjuk, milyen nagy utat
jart be ez a vita a palesztinai folkl6rbdl 6sszegytijtott bajos hagyo-
manyoktol kezdve a mai teoldgiai érvelésig, hogy az evangéliumi
gyermekségtorténetben életkozeli, egyszerti csaldd tagja Jézus hogyan
foglalja el ebben a szovegben az ég és a fol kozott, az isteni hatalmi
rendszerben az angyalokat is megel6z6 helyét az Istennél. S6t Jézus
sziiletésétis beallitjaalevél Isten 6rok tervébe, mely mara vilagteremtése
el6tt minden részletében kész volt. A vilagmindenség folott uralkodo
Isten udvartartdsanak része lesz Jézus, akit Palesztindban egy nem-
zedékkel korabban sokan személyesen is megismertek. Egyrészt 6ssze-
kots kapocs a fenséges Isten és az emberek kozott, méasrészt a szoveg
azt is mutatja, hogy a hétkoznapi tapasztalatra épiil6 hit egy nemzedék
utdn hogyan valik tanna. Azt nem tudjuk, hogy ennek a szovegnek az
ir6ja személyesen talalkozott-e a nazareti Jézussal, vagy azok kdzvetlen
tanitvanyaival. Azt sem tudjuk, hogy a levél olvaséinak milyen szemé-
lyes kapcsolatuk volt a galileai mesterrel. Az viszont vildgos, hogy
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vallasi akadémikus polémidba kapcsol be ez a levél benniinket. Igen
érdekes amint ezt a folyamatot a hagyomany szerint leghosszabb éltt
Janos evangélista személyesen atélte. O, aki élete végén sem feledte
azokat a személyes benyomasait, amelyet Jézus mellett szerzett, kii-
16nos érzéssel kapcsolodik be az élete végén a teoldgiai vitdkban. Le-
velében ezt irja: ,Ami kezdett6l fogva volt, amit hallottunk, amit sajat
szemiinkkel lattunk, amit szemléltiink és kezdiink tapintott: az élet
Igéjét hirdetjiik nektek” (1Jn 1,1).

Az els6 keresztények atélték, hogy a személyes élmény miként valik
tannd. Jézusnak egy adott szitudciéban elmondott szava hogyan valik
vallasi elmélet alapjava. Az elmélet mar méasként hat, mint a személyes
élmény. Jézus személyének jelent6ségét nehéz lett volna minden vallasi
tedria nélkiilozésével bemutatni a f6papi korokbdl kikeriilt olvaséknak.
Ez a levél azonban nyilvanvaléan csak az els6 kisérlet lehetett a m-
velt zsido teolégusok megnyerésére. A teoretikusoknak is at kellett
menni a megtérésen, vagyis az elméleti belatast kovetni kellett a sziv
megvaltozasanak. Ezzel elkezd6dott a mind a mai napig tart6 dilemma
az elméleti kereszténység és a gyakorlati hitvallas kozott. Az egyik nem
nélkiilozi a masikat. Az elméleti vita terméketlen a megtérés gyakorlatat
kovet6 életforma valtas nélkiil, és a megtérés megfelel$ vilagkép nélkiil
bizonytalan valldsgyakorlathoz vezet. Akik megprébaltak maér evan-
gelizdlni egy hitetlent, vagy egy masik vallas filozofia képviselGjét,
azok megtapasztalhattak, milyen hosszt az Gt az elméleti belatds és a
gyakorlati kereszténység kozott. Pedig ez egy alapvetSen vallasos
korban tortént, ahol Isten mtivei, jelenléte és torténelmi hatdsa lénye-
gében mindenki szaméra elfogadott volt. Manapsag ennél is nagyobb
a tavolsag a gyakorlati ateista és a gyakorlati keresztény kozott. Még
akkor is, ha a megértés és a megtérés nem mindig jarja végig azt a
nagy utat, amely az elméleti érdeklédéstsl a hitvall6 életig terjed. De
igen faradsagos munka felépiteni egy valldsos vilagnézetet abban az
emberben, aki ezt nem o6rokolte, vagy akit el6z6 vallasos ismeretei
frusztraltak. Sok esetben nagy ttirelemre van sziikség, és arra, hogy
megértsiik az eltérd kulttraja embert.
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