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01 AKIYAMA, Manabu John

“Parapetasma” (Clement of Alexandria, Stromateis 5:4:24:2)

as a Paraphrase of the “Katapetasma” (Math 27:51)

One of the main theological messages of Clementlekandria
(150-215) is: “Philosophy was to the Greek worlcatviine Law was to
the Hebrews, a tutor escorting them to ChriStt,(1.5.28.3). In the fifth
book of the same work of Clement, we find his opinthat the grati-
fying persuasion of the Greek Poets, e.g., HomdrHesiod, was the
“Parapetasma” (“curtain”) of the Sanctuary (5:424The Gospel ac-
cording to Matthew reports us that “the veil of thenctuary (“Kata-
petasma”) was torn in two from top to bottom” aftee death of Christ
on the cross, while “the tombs opened, and thedsaafi many holy peo-
ple rose from the dead” (27:51-53). This is thetfaxpression of the
faith of Christianity, together with 1 Peter 3:18 the liberation of the
dead by Christ’s descent into hell. A fragmentatiknaf Clement, a com-
mentary on the Four Canonical letters (1 PetereJudhnd 2 John), is
transmitted to us through the Latin translatiorCasiodorus (ca.540)
under the title oAdumbrationegStahlin 203:5-206:23). In relation to
a passage of 1 Peter (2:9), which is based upsevaf the Second
Isaiah (43,20-21), Clement says: “we are a royakgirood, since we are
called to the kingdom, and we are of Christ”, ikatour souls which are
offered to God” (204:25). The Letter of Peter engibes the significance
of Baptism because it saves us as an appeal tédGadjood conscience
through the resurrection of Jesus Christ (3:219nm@nt refers to the fact
that our regeneration through the risen Christ kappin our souls
(203:7-8), since “although soul is not incorrupitidy nature, but be-
comes incorruptible in the grace of God by ouhfgjtistice and intel-
lect” (203:20-21). The significance of Baptism danexplained from
the viewpoint of the “descent of grace” in an agalas way with the
Holy Communion: The Lord descends into the midsisin the form of
the Host in the process of the Holy Communion. Birlyi, God descends
into us in the process of Baptism, in which we e&intain our life only
through the grace of God. It seems that Clemerst @atimportant role
on Hesiod among the Greek thinkers because ofdhitign of Hesiod
both as a philosopher and as a poet. Accordinketariythology of He-
siod, Zeus swallowed up Metis, the Goddess of Rrceleinto himself
(Th.899); and later, from the head of Zeus, AthermGbddess of Wis-
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dom, was bornTh. 924). We may interpret such a mythological expla-
nation of the Ancient Greeks theologically thatsignificance of the act
of Zeus to swallow Metis up can be revealed thrahgtprocess of Bap-
tism and the Holy Communion. Therefore, we mayisdarmony with
Clement that the “Parapetasma” of the Sanctuaaypiaraphrase of the
“Katapetasma”, since “God Himself is giver of adlagl things” (206:17).

02 BACSsKAI Karoly

An Introduction to the Hungarian Sign Language NewTestament
Translation by the Hungarian Bible Society. / A Magar Bibliatarsa-
sag bevezdije a magyar jelnyelvi Ujszovetségi forditasba.

03 BARNA Gabor

Reimbibel(n)

Ubersetzungen in Versform bilden eine besonderg@rwon Bibel-
Ubersetzungen in nationalen Sprachen. Inhaltlicllékes sich dabei oft
um so genannte Evangelienharmonien, d.h. um Fasswan Texten,
die sowohl aus dem Alten als auch aus dem Neuetarfieat zusam-
mengestellt wurden und manchmal auch apokryphe étitgrenthalten.
In meinem Vortrag werde ich drei Versbibeln in urgzher Sprache
vorstellen. Das Werk des romisch-katholischen BxiesSandor Blza,
Der Heiland das die vier Blicher des Neuen Testaments in 2Gd&api-
sammenfasst, wurde 1885 veroffentlicht. Lajos VaegaVorsanger und
Wallfahrtsfihrer, veroffentlichte 1899 sein umfagighes vierbandiges
Werk unter dem TiteReimbibel,das die Evangelien des Alten und
Neuen Testaments in Versen zusammenfasst. Er &jpgieryphe Ele-
mente, die Legenden ungarischer Heiliger und esngemannte Schop-
fungssage aus der ungarischen Folklore hinzu. Btig dReimbibel hat
1946 Endre Viatorisz, ein lutherischer Pfarrer, Kimder in Versform
geschrieben, die auf dem Lukasevangelium basexte Ausgabe ist mit
Bildern illustriert.

Alle drei Werke dienen unterschiedlichen Zwecken simd fur ver-
schiedene Zielgruppen bestimmt. Sandor Blza, ¢hokscher Priester,
schrieb sein Gedicht ,zum geistlichen Nutzen demuBigen, ,in einer
volkstiimlichen und anschaulichen Form®“. Lajos Vargte die Bedirf-
nisse der einfachen Dorfbewohner im Sinn. Und digrerische Pfarrer



Endre Vietérisz wollte die Kinder dazu ermutigeie gyrof3e Bibel” in
die Hand zu nehmen.

Der Vortrag befal3t sich auch mit Form und Inhalt Reimbibel von
Lajos Varga.

Bible(s) in Verse

Translations in verse form form form a special grai national lan-
guage Bible translations. In terms of content, ¢hax® often so-called
gospel harmonies, i.e. versions of texts compitethfboth the Old and
the New Testament, sometimes including apocrydbaients. My pres-
entatin will present three verse Bibles in Hungarandor Blza, a Ro-
man Catholic priest, published his wdrke Savioura summary of the
four books of the New Testament in 20 chapterd8i85. Lajos Varga,
a precentor and pilgrimage leader, published his-fmok workBibel
in Versel899, which summarises the books of the Old and Nesta-
ments in verse. He added apocryphal elementsdgeats of Hungarian
saints and the so-called creation legends from Hiiaug folklore. Endre
Viatorisz, a Lutheran pastor, wrote the third versthe Holy Scriptures
for children in 1946, based on the Gospel of Ludach edition is illust-
rated with pictures.

All three works have different purposes and arenided for different
readership. Sandor Blza, a Catholic priest, wristpdem “for the spiri-
tual benefit of the faithful”, “in a popular andustrative form”. Lajos
Varga had the needs of ordinary villagers in mid the Lutheran pas-
tor Endre Viet6risz aimed to encourage childreretteive and read the
“big bible”.

The presentation will also examine some of the famd content of
Lajos Varga's verse Scriptures.

04 BaTO Agnes

“In emulation opposite to Heav’'n” — Dogma and Dramain Paradise

/ ,Vetélkedik bodlcs kormanyzatban még a Mennyel is— Dogma és
drdma a paradicsomban

John Milton has always been considered a contriagrerson, a poet
of the Devil's party by William Blake, an advocaikregicide and di-
vorce; but the discovery the Latin text De Doti@taistana, widely attri-
buted to him stirred up the reception of his worl&right Essence”
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(1971) discusses the poet’s alleged heresy, congpdagma, De Doc-
trina Christiana, the contemporary heresies antbil# poetry, and ar-
gues that the poem creates its own dogma, whiteraiking sacrifices
for the sake of drama.

In my doctorate research | study imitation, anddimeilarity to God as
it is expressed in the epic poem through metapboch as kinship
(father, son) and image (being the image, likenasg)l argue that while
the poem relies heavily on classical, mythologiaatecedents, these
create the contrast with the biblical subtext. frrgle of Satan, as the
Father, Sin as the daughter and Death as theisexmes as not only an
antithesis to the kinship between the divine Fadmal Son, but also as
a negative interpretative framework which criticgzbe rivalry innate in
the classical understanding of the father-soniogiahip, offering the
divine alternative.

Neil Forsyth (2003) explains that Satan reinterpitet divine prohibition
in the Temptation scene; in my view he createsgatie paraphrase of
the biblical text in the epic, imitating God in erdto undo creation.
Throughout the epic, the angels, the Son, and AalainEve negotiate
likeness to God, in order to find the way how tdtate the Creator and
become more like Him.

05 BENYIK Gyodrgy

A szdveghiségbl az Gizenet hiségéig

A Biblia szbvege nem egyszerre hullott le azégsbt, az olvasékhoz
nem is csak a ,kinyilatkoztatott” szoveg juttattaeallasi Gizenetet, ha-
nem annak atdolgozasai, parafrazisai is. Az al&hilmanyban ennek
a térténelmi folyamatnak legfontosabb allomasait@aimentumait sze-
retnék vazlatosan bemutatni.

Isten Uizenetei embereken keresztill érkeztek hozZbmaham, 1zsak,
Jakob és az egyiptomi J6zsef, de dgppen Mdbzes a személyesen atélt
lizenetet adtak at széban. Az 6szdvetségi valldgiglek azonban sok-
kal kéibb formalodtak széveggé, ebben valdégitvzes egyiptomi rin-
veltségének nagy szerepe van, de a Tora Kr. e. Kff@@ékén, Salamon
uralkodas idején kezd kialakulni éhéber nyelven, reegebzéen, de
még ezutan is €l a szdbeli tovdbbadas hagyomadih klanok, majd
torzsek korében. Még David és Salamon idejébenlysatédik a ki-
I6nb6# Gnnepeken az irdsbha foglalt hagyomanyok melletinér egész
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Izrael szamarérzott vallasi alapként formalddott a széveg. Deedsek
altal ismert szoveg el is veszhetett, legalabbris etal a Jozias (Kr. e.
640-609) féle reform, amely a templom romjai kozékalt szévegil
beszél, amely a Deuteronomista reform elinditdjaés jelenisen hoz-
zajarult a Tora szovegének atdolgozasahoz. Az @széy és az Ujszo-
vetség kritikai szbvege tobb nyelvi valtason ketilsesak igen kém
formalédik meg, és eltérformaban él tovabb a kulon®kozosségek-
ben. Idbk6zben azonban masgifaju kisérletek is sziilettek az lizenet at-
adaséra.

Von der Texttreue zur Botschaftstreue

Der Text der Bibel ist nicht vom Himmel gefalleiekmehr war es nicht
nur der ,geoffenbarte” Text, der den Lesern digiése Botschaft ver-
mittelte, sondern auch seine Uberarbeitungen umdpReasen. In der
folgenden Studie mdchte ich die wichtigsten Etapped Dokumente
dieses historischen Prozesses skizzieren.

Die Botschaften Gottes sind durch Menschen zu ekergmen, durch
Abraham, Isaak, Jakob und Josef von Agypten, Vemehber durch Mo-
se, der die Botschaft mundlich Uberlieferte, so evisie personlich er-
lebte. Die religiosen Erfahrungen des Alten Testame/urden erst viel
spater in Texte umgewandelt, wobei Moses’ agypéiséhziehung
wahrscheinlich eine grof3e Rolle spielte, aber di@Tvurde in der Form
der Tora in der Zeit des ersten Jahrhunderts veoistos geschrieben.
Davor und auch danach setzte sich die Traditiomderdlichen Uber-
lieferung, zunéchst unter den Sippen und dann deteStammen, in der
Zeit Davids und Salomos fort, zuséatzlich zu denitibhen Uberliefe-
rungen bei den verschiedenen Festen, aber deniitexlie bereits als
religiose Grundlage fiir ganz Israel geformt. DextTder nur wenigen
bekannt ist, kbnnte jedoch verloren gegangen s@irguf zumindest die
Reform von Josia (640-609 v. Chr.) hinweist, in\d@r einem Text die
Rede ist, der unter den Ruinen des Tempels gefuna®nnitiator der
deuteronomistischen Reform wurde und wesentlichUhgararbeitung
des Thora-Textes beitrug. Der kritische Text deem\und des Neuen
Testaments wird erst sehr spat durch mehrere dpptaetverschiebun-
gen gepragt, und tUberlebt in unterschiedlichen Earim verschiedenen
Gemeinschaften. In der Zwischenzeit wurden jedouteee Versuche
unternommen, die Botschaft auch in anderen Gattunagerermitteln.
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08 FABINY Tamas

Adyog Yrevdng eikovi{wv dAnerav — a parafrazisok szerepe a biblikus
hagyomanyban és az igehirdetésben

A parafrazisokra is érvényes az a példazat-megbwtdy amit élszor

Theon Aelius fogalmazott megyoc Jevdn eikovi{wy aindelav, vagyis

hamis beszéd, ami az igazsagot jeleniti meg. Ekereitében a tifajnak

Ot ismérvét vizsgaljuk, amelyek a kdvetkkz

1. Kaolti - metaforikus forma: Itt szerepet jatszik a nylkemt ereje,
amelyben kiléndsen is a metaforak jatszanétekes szerepet.

2. Egy fiktiv elbeszélés a hallgaté/olvasé mindmos tapasztalataira
épit: A fabuldk vilagatol a mashalokon keresztibaellisztikus el-
beszélésekig terjed a skala.

3. Egy bizonyos ponton meghokkentést okoz, mégiefat az elbe-
szélés, ami Isten realitasat segit kozelebb hazpafabolak mellett
itt hiperbolakrdl is kell szélnunk).

4. Az elbeszélés vége nyitott, ami a hallgatoedvaészéi egziszten-
cialis dontésre hiv fel (a személyes érintettadgiibndsen is meg-
ragadhato).

5. Ez a dontési helyzet leldséget kinal a tovdbbmesélésre: Ezen a
ponton kap kulénds szerepet a parafrazis, hiszeyvaltezott kor-
ban és mas 6sszefliggések kdzepette is kifejezifuik juttatni az
el6z6 négy pontban megrajzolt forméat és tartalmat.

A parafrazisok a szépirodalom és az igehirdetéuteatiletén kifejezet-
ten hatékonyan jelenitenek meg immanens és tramdeoe lzenetet. A
fenti szempontok alapjan a tékozl6 fii (Lk 15,11H3¢oman irddott pa-
rafrazisokat veszek goresala, egyebek mellett Rainer Maria Rilke,
Franz Kafka, Gorgey Gabor irasait.

Adyoc Pevdnc eikovilwy aAndewor — die Rolle von Paraphrasen in der

biblischen Tradition und Predigt

Die Gleichnisdefinitiom.oyoc Yevdrc eikovilwyr ainbeiar, die erstmal

von Theon Aelius formuliert wurde, gilt auch firBahrasen, das heif3t,

falsche Rede, die die Wahrheit darstellt. In dieRahmen untersuchen

wir finf Merkmale des Genres, die wie folgt lauten:

1. Poetisch-metaphorische Form: Hier offenbalt die schopferische

Kraft der Sprache, wobei Metaphern eine besondaaft/klle Rolle
spielen.



2. Eine fiktive Erzahlung baut auf alltagliche &rfungen der Horer:
Die Skala reicht von der Welt der Fabeln Uber Méslwis zu
romanhaften Erzéhlungen hin.

3. An einem gewissen Punkt wirkt die Erzahlungridschend, hat
eine erstaunliche Wirkung, die dazu beitragt, ddalRit Gottes na-
herzubringen (neben Parabeln miissen wir hier apicldyperbeln
sprechen).

4. Die Erzahlung ruft die Zuhoérer/Leser mit derfenén Schluss zu
einer existentiellen Entscheidung auf (hier istaiem das persén-
liche Engagement spirbar).

5. Diese Entscheidungssituation er6ffnet die Mibileit des Weiterer-
zahlens: An dieser Stelle bekommt die Paraphrase msondere
Rolle, damit wir in einem veranderten Zeitalter imdnderen Kon-
texten die in den obigen vier Punkten aufgefiihRerm und Inhalt
zum Ausdruck bringen kénnen.

Paraphrasen vermitteln eine immanente und transmmdotschaft
besonders wirkungsvoll an der Grenze zwischen atilerund Predigt.
Der Vortrag nimmt aufgrund der oben genannten Aspedie literari-
sche Paraphrasen des Gleichnisses vom verloreten(Bo15, 11-31)
unter die Lupe. Unter anderem werde ich die TeateRilke, Kafka und
Gabor Gorgey vorstellen.

09 FRAUHAMMER Krisztina

A magyar folklor bibliai térténetei és egy lehetségs forrasuk
El6adasom inspiraléjaként egy folklorista kollégamlNagy llona tobb
mint hlsz évvel ezétti szavait idézem: ,a parasztsag szGhagyomanya-
ban a bibliai tdérténetek nagyon kiléndsen viszomgkleredetijikh6z:
még a latszélagosariidégesen Ujramondott valtozatok is tartalmaznak
valami elmondojukrdl, de a torténetek nagy részme isea Szent Biblia-
bél, hanem épp az apokrif evangéliumok valamelyikébarmazik.” De
hogy jutott el ez az apokrif hagyomany az egysfaiusi emberekhez,
milyen olvasmanyok kézvetitették azt és az olvasmiériri honnan
meritettek? llyen és ehhez hasonl6é kérdések sathatiink el az iro-
dalmarok, néprajzkutatok,imelédéstorténészek kdrében csak Makula-
ként vagy Tukorként emlegetett vaskos Maria- ésHuis-életrajzhoz,
mely 1712-es hazai megjelenése utan még tovabkiafast ért meg
egészen a 20. szazadidisléig. A hazai lelkiségi irodalom egyik legna-
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gyobb sikertorténeteként szamon tartoit todajdonképpen 6sszegzését
kivanta adni mindannak, ami eddig Krisztusrél éeaweri Gdvtorté-
netil megjelent. Eredeti német sz&eztudatosan a mindennapok embe-
rének szanta munkdjat, hogy azok ,vasarnap és iapekilondsen
esténként és bojtidején magan és kdzosségi fetialkalmaval” kézbe
vehessék egysZeszorakozas, iitdltés, ahitat, illetve a keresztény tani-
tas megismerése céljabdl. Az egysizembert akarta megszolitaidt,
akarta Istenhez kotni, a hit igazsagaiba bevoriiadadsomban ezt aim
vet, annak recepciojat, filolégiai sajatossagaifedenlétét a hazai népi
vallasossagban szerethém bemutatni.

Biblical stories of Hungarian folklore and a possilte source

As inspiration for my presentation, | quote the @sof a folklorist col-
league, llona Nagy, more than twenty years agothéoral tradition of
the peasantry, biblical stories have a very speeialionship to their
origin: even the apparently faithfully retold venss contain something
about their narrator, but most of the stories atefrom the Holy Bible,
but from one of the apocryphal gospels.” But hod tiis apocryphal
tradition reach the simple rural people, what negsliwere used to con-
vey it, and where did the writers of the readingsadtheir inspiration
from? These and similar questions lead us to thgraphy of Holy Mary
and Christ, known to literary scholars, ethnograplamd cultural histo-
rians only as the Makula [Spot] or Tukoér [Mirrowhich, after its pub-
lication in 1712, went through 25 more editionsiltthe first half of the
20" century. Regarded as one of the greatest sudeess ®f hungarian
spiritual literature, it was intended to be a swsih of all that had been
published about Christ and human salvation histsyriginal German
author deliberately intended his work for the edagyman, so that he
could be taken ‘on Sundays and feast days, espydnitthe evenings and
during Lent, for private and communal readings’ $omple entertain-
ment, pastime, devotion and the study of Chrigtiactrine. He wanted
to address the common man, to connect him to Gattatv him into the
truths of the faith. In my presentation, | woulkklito present this work,
its reception, its philological characteristic atglpresence in the folk
religion of Hungary.
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10 HORVATH Imre

Approaching Biblical Paraphrases and Teaching Literature

Biblical narratives, parables, or paraphrases fmmpletely understand-
able reason, are discussed again and again iralLiterclasses. In Hun-
garian elementary schools, Biblical narratives fthemframes of drama-
tic plays, and in secondary schools, especiallthan 9" grade, more
serious literature and cultural — historical apptos also taken. During
the studies of literary history, there is hardly anthor whose works do
not somehow contain biblical motifs and references.

This article uses research carried out in somesetafd—12 grade) of
Hungarian grammar schools. It employs Paul Riceenranifestation
and proclamation distinction to argue that engagenaéth religious
scriptures in Literature classes is necessary tiadesits to develop a
comprehensive understanding of religion and raligimeaning, and it
uses his model of the interpretive act of readingrtalyze the practice
and attitudes revealed by the research.

The article argues that while the subjectivitiessafder and text currently
obstruct Biblical learning in secondary classeis ih less the case in
primary schools. Here, the greater scope givemt@tive, and its power
to provoke new understanding provides a foundatiowhich secondary
school teachers could usefully build if their stotdeare to come to ap-
preciate and rise to the challenges of close emgagewith Biblical
passages or paraphrases.

11 Kocsi Gyorgy

Mit kaptak és mit hagytak el Jézus tanitvanyai (Mk10,28—-30)?

(Az ir6 vilaga és a fordit6 vilaga)

Ha az alcimbl indulunk ki, akkor méar az evangéliumokban is liz&
példat arra, hogy az ir6 vilaga és a fordité vilkéekulonbda valdsag,
s mar ebbl kbvetkeznek azok a problémak, amelyek természateton
megjelennek a forditasok soran. Vegyiik Lukacs edangabdl azt két
jolismert példat, hogy Jézus a naimi ifju feltamiasakor megérinti a ko-
porsét (Lk 7,14). Mivel I1zraelben és kérnyékén nesporséban temet-
nek, mar lathaté, hogy az ir6 vilaga és e hagyotréitag\b masik iro vi-
laga sem egyezik. Szintén Lukacsnal talalkozunéreabimeggyogyitasa-
kor azzal a megjegyzéssel, hogy a betegjleszedték a haz cserepeit
(Lk 5,19). Hasonl6 problémaval talalkozunk Mk 16528 forditasainak

11



bemutatdsakor. A forditokat meghatarozza a foraités fejikben 169
elézetes elképzelés, amelyet ezen igehely segits§gismmiéltethetiink.
Gal 3,16: ,Nos, az igéret Abrahamnak és leszarrtjanak szolt. Nem
azt mondja (az iras): ,és leszarmazottainak”, nargbkaknak szélna,
hanem csak egynek: ,leszarmazottadnak”, s ez Kigszt

Was haben die Jiinger Jesu verlassen und was habéa lsekommen
(Mk 10,28-30)?

Die Welt des Schriftstellers und die Welt des Ubeggzers

Wenn wir den Untertitel als Ausgangspunkt nehmehie(Welt des
Schrifstellers/Evangelist und die Welt des Ubersat) dann finden wir
schon auch in den Evangelien Beispiele daflr, daRvelt des Schrifts-
tellers/Markus und die Welt/des Evangelist, Lukasizverschiedene
Wirklichkeiten sind, und es folgen schon aus digsgsache die Prob-
leme, die natiirlicherweise auch bei der Ubersemizgr Erscheinung
treten. Nehmen wir zwei gut bekannte Beispieledam Lukas-Evan-
gelium: Jesus berthrt den Sarg in der Erzahlungdibéerweckung des
Jinglings von Naim (Lk 7,14). Da die Bestattundgimel nicht in Sarg
stattfindet, ist einzusehen, daf} die Welt des 8stailers/Evangelisten
und die Welt des anderen Schriftstellers/Evangslisier diese Tradition
Ubernimmt, nicht dasselbe ist. Es kdnnte sein, eta@iese Tradition
kennt, aber er adaptiert sie seinen Lesern, odegréndert sie bewusst
oder unbewusst. Das andere Beispiel befindetaich bei Lukas, als
er Uber die Heilung des Paralytikers erzahlt. Deifét des Gelahmten
nehmen das Ziegelstein des Hausdaches ab (Lk 2)48)Ziegeldach
aber ist in Israel und in seiner unmittelbarer Umgey unbekannt.

Mit ahnlichen Problemen begegnen wir uns bei dearEdtzung des Mk
10,28-30, die ich Ihnen prasentieren werde. Dier&#ieer werden be-
stimmt und begrenzt durch ihre Vorverstandnissejahi mit der Hilfe
der verschiedenen ungarischen Ubersetzungen lser@eelle darstellen
werde.

12 Kocsisimre

Simon T. Laszl6 Ujszovetség forditasanak nyelvi Gphsagai

A 20. szazad méasodik felében tobb magyar riyekentirasforditas is
napvilagot latott. Ezek kézil egy (az un. Békéstsalorditas) csak az
Ujszovetséget érinti, harom viszont a Biblia egéskéerjed. Keth ko-
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zuluk katolikus kiadasu (a Szent Istvan Tarsulletyvie a Szent Jeromos
Katolikus Bibliatarsulat gondozasaban), a harmadikotestans egyha-
zakat képvisél Magyar Bibliatarsulat kézés kezdeményezésének az
eredménye. A nevezett forditdsok mindegyike goOlkdiilg szbvegre
torekszik, s alcimek és egyéb hivatkozasok révgekiggik az olvasok
szamara eligazitast adni. 2014-ben a Pannonhalapdtsag az Ujszo-
vetség Ujabb forditasat jelentette meg. A fordid@selyet a hosszudd
6ta Rdmaban oktaté Simon T. Laszlé bencés szerkészstett, formai
és nyelvi szempontbdl is tébb Ujdonsagot mutatmadrszempontbdl
féleg az emelhétki, hogy a fordité lemondott a szentirasi konyse&-
kaszokra osztasarol és alcimekkel val6 ellatasy@lyileg pedig az exe-
gézis Ujabb meglatasaira tAmaszkodott. Aadhs sordn ezeket az Uj-
donsagokat mutatom be néhany példan.

Linguistische Neuerungen in einer neuen, von Laszld. Simon
angefertigten ungarischen Ubersetzung des Neuen Tasients

In der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts ersehignehrere ungari-
sche Ubersetzungen der Heiligen Schrift. Eine dgdim so genannte
Békés—Dallos-Ubersetzung) befasst sich nur mit Nemen Testament,
die anderen drei dagegen decken die gesamte Bib&haei sind katho-
lische Ausgaben (herausgegeben von der St.-Ste@esdlschaft und
der Katholischen Bibelgesellschaft St. Hieronymusghrend die dritte
das Ergebnis einer gemeinsamen Initiative der Usgjaen Bibelgesell-
schaft ist, die die protestantischen Kirchen viertiin Jahr 2014 vero6f-
fentlichte die Erzabtei Pannonhalma eine neue @tmrag des Neuen
Testaments. Die Ubersetzung, die von dem seit lamg&om lehrenden
Benediktinerménch Laszl6 T. Simon angefertigt wursiesowohl in der
Form als auch in der Sprache innovativ. In formelieisicht besteht das
Hauptmerkmal darin, dass der Ubersetzer auf dieeffiimg der bibli-
schen Blcher in Abschnitte und auf die VerwendumgZwischenuber-
schriften verzichtete, wahrend er sprachlich dieeseen Erkenntnisse
der Exegese aufgriff. Im Laufe des Vortrags wedthediese Neuerungen
an einigen Beispielen illustrieren.
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13 KOKAI -NAGY Viktor

Die alttestamentlichen Schriften in dem 1. Korinthebrief

In den gréReren Briefen von Paulus (1-2Kor; GamRtieffen wir fast
funfzigmal auf direkte Verweise auf die Schrift€as Alte Testament
erscheint also nicht nur als Kontrapunkt, sondaohals Grundlage der
Synthese. Wir haben den 1Kor zu unserer Untersuchewahlt, weil
wir in diesem Brief keinen Hinweis auf externe Aiffgrfinden. Man
darf also annehmen, dass Paulus das Alte Testafratin seiner Ar-
gumentation verwendete. Wir suchen in unserer 8tight nach einer
Antwort auf die Frage, wie die ersten Leser desfBs diese Zitate ver-
standen haben. Wir mdchten auch nicht die FragetWegen, wie
wortlich die Zitate sind oder auf welchem Textlsésieren. Sondern an-
hand eines konkreten Textes wollen wir uns deré-reidpern, wie Paulus
diese alttestamentlichen Stellen in seiner Arguat@n verwendet hat.
Um dies zu tun, werden wir einen bestimmten Absthgtrachten,
namlich 1Kor 1,26-31.

14 KoNCz-VAGASI Katalin

Politische Korrektheit in der Bibel? Prasentation cer Bibel in
gerechter Sprache (2006)

Die deutsche Bibellibersetzung ,Bibel in gerechfmaghe” (BigS) er-
schien zur Frankfurter Buchmesse 2006 und erreégtk die Gemiiter.
Viele sprachen von einem ungeheuer spannenderkErajgeren von
.Katastrophalen Ergebnissen” und ,religionsgesdtiaten Absurdité-
ten.” Die BigS war und blieb bis heute sowohl tlgidch als auch
sprachlich stark umstritten.

Die Ubersetzung ging zuriick auf amerikanische \tdebider ,inclusive
language’ (inklusive Sprache) im Geiste aktueltditigcher Korrektheit.
Ihr Anspruch ist nicht weniger als ,gerecht zu $gimd zielt darauf, die
Bibel in einer gerechten, d.h. nicht ausgrenzerglmache zu formulie-
ren. Nach der Absicht der Ubersetzer, teilweisekamnten Professoren
von deutschen theologischen Fakultaten, geht esihieeine dreifache
Gerechtigkeit: um eine geschlechtergerechte Spraché&erechtigkeit
im Hinblick auf den christlich-judischen Dialog,diom soziale Gerech-
tigkeit. Alle Ubersetzer verpflichteten sich, didskeersetzungskriterien
zu bertcksichtigen. Diese ,gerechte Sprache* iiedid Wiedergabe des
Gottesnamens, die Benennung der biblischen BlctePersonen, so-
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wie die Auswahl der Glossarbegriffe, findet sicleabinen Weg bis in
die Textinterpretation von als ,problematisch* gedenen Bibelab-

schnitten hinein.

Zweifelsohne ist diese Bibellbersetzung ein Versden Distanz zwi-

schen der Sprache der Bibel sowie des zeitgenbissisiffentlichen

Redens zu (berwinden. Meines Erachtens gingendibdibersetzer

weit dariiber hinaus, was wir in engerem Sinne @lsersetzung' be-

zeichnen kdnnen. Es ist nicht klar, nach welchateKen man dartber
entscheiden soll, welche traditionelle Textintetgtienen als ,unge-

recht” verandern werden sollen/durfen, und welahengetastet bleiben
kdnnen. Ohne diese Kriterien besteht aber die Gefidss die Bibel

nicht nur in ihrer Sprache modernisiert, sonderchrdem herrschenden
Zeitgeist — diesmal im Dienst der politischen Katheit — umgeschrie-
ben wird.

15 KoRrmos Erik

A parafrazisok helye és szerepe a relevans bibliaftitasokban
Kétséget kizardan relevans bibliaforditasnak dmtlmevezni, amelyet
az egyhazi gyakorlatban, a hivatalos liturgiabkéizanegegyezés elfoga-
dottnak tart. Az olyan jellenéen parafrazisokat tartalmazo forditasokat,
mint pl. az egyszésitett forditas, a német Gute Nachricht, vagy amhn
Easy English Bible ebben a kdzegben csak inforamdlishetséges hasz-
nalni. Egyes kifejezések esetében a forditok etizraik a parafrazisok
hasznalatatél, inkabb kihagynak kifejezéseket eralledriilése végett.
A jelenség arra mutat, hogy ezek helye meglenméezdns forditasok-
ban is, de sajnos azé@€letek, a sz6 szerinti (konkordativ) forditasok
Oroksége és befolyasa meggétolja a hasznalatukad&omban azt ki-
sérlem meg feltarni, hol lehet az elfogadhaté hat@ghizni e kifeje-
zések esetében a 1) még elfogadhatd, a 2) kivaeat8) megengedhe-
tetlen megoldasok kdzott.

The Place and Role of Paraphrases in Relevant Biblganslations

A biblical translation that is beyond doubt reletvean be defined as one
that is accepted by common consensus in churchigeam the official
liturgy. Typically paraphrased translations, suslhe simplified transla-
tion: the German Gute Nachricht, or the Easy Ehditble, can only be
used informally in this context. For some exprassjdranslators are
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reluctant to use paraphrases, preferring to ompitessions to avoid this.
The phenomenon suggests that these would haveca plarelevant

translations, but unfortunately the legacy anduigrfice of prejudice and
literal (concordative) translations prevents thesie. In my presentation,
I will try to explore where the acceptable line d@ndrawn among what
is 1) still acceptable, what is 2) desirable andtwk 3) absolutely not
acceptable.

16 KrRANITZ Mihaly

A Szentirds megértése 6kumenikusan

Isten Szava tovabbadasanak Wivészete a keresztény egyhazak
korében

A Szentirds a kereszténység nagy kincse. Egyeffermpinaz sem saja-
tithatja ki. A megértése kezdétfogva feladatot jelent. A szent nyelve-
ken valé szbveget egyre kevesebben értették, azértabbadas folya-
mataban nagy szerepet jatszottak a kuloaomitasok. Ezek gyakran
mdédositottak az eredeti szévegen, mert értelmezigkalkalmaztak egy
adott nyelvi kulttrara a jobb megértés kedvéértgisia kiulonféle nyel-
vek egyetlen forrasara, a héber és a gorog ny&wmeaszkodtak. A re-
forméacié soran nemcsak a Biblia kdnyveinek a szdmaem a nép-
nyelvre val6 forditas esetén annak megfogalmazasdtés volt. Az
Okumenikus mozgalom a XX. szazadban nemcsak gységre, hanem
a Szentiras egységes forditasara is torekedeticiBranémet és olasz
nyelven is késziltek egységforditasok. Ezek koréinklkedik a Tra-
duction Oecuménique de la Bible (TOB), mely a kktdok és a pro-
testansok mellett az ortodoxokat is egy asztaltezté, és igy elmond-
hatjuk, egy rendkivil hasznos, mindenki szamaraeéres kezelhét
forditas szlletett. Ennek a k6zds nyelvi, filolégiaoldgiai, irodalmi és
lelki szempontjaira érdemes figyelni, amikor Is&ravanak mind széle-
sebb kdrben valo terjesztéséért munkalkodunk.

Understanding Scripture ecumenically

The art of transmitting God's Word among Christian churches

The Holy Scriptures are the great treasure of @Ganity. No single
church can appropriate it. Understanding it issk feom the beginning.
Fewer and fewer people understood the text indheed languages, and
so different translations played a big role in pinecess of transmission.
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These are often modifications of the original tee¢ause they have been
interpreted or applied to a specific language celtior better under-
standing. Yet they relied on Hebrew and Greekasitigle source of the
various languages. During the Reformation, not ahly number of
books of the Bible, but also the wording of the ket the vernacular
was different. The ecumenical movement of the Xefitary, strove not
only for the unity of faith, but also for a unifiegdanslation of the Holy
Scriptures. United translations were also maderanéh, German and
Italian. Of these, the Traduction Oecuménique d&itlée (TOB) stands
out, which, in addition to Catholics and Protestamtso brought the
Orthodox to the same table, and thus we can sagithextremely useful,
understandable and accessible translation wasdréateveryone. It is
worth paying attention to the common linguistic,ilglogical, theol-
ogical, literary and spiritual aspects of this whenwork for the wider
distribution of the Word of God.

17 Kustar Gyorgy

A Forditas forditasa — egy lelkigondozo6i exegézisikzus kérvonalai

A 2022/2023. tanév masodik féléve egy Uj projekrébalasardl szolt,
melyet a Semmelweis Egyetem Mentéalhigiénés képeé&détkigondo-
z6i szakan terveztem meg. A tanegység egy szabedmsrthato kurzus,
mely exegetikai alapokon all, ugyanakkor a prédikaeeditacionak ne-
vezett fazisaig, azaz az Gizenet személyessé tékepEmtjaig vezet el.
Az elbadasban az ehhez vezetat vazolom fel a projektben elemzett
2Kor egyik igeszakasza alapjan, melyben Pal — saiffoan levelének
Lenje” — érzelmeldl fitétten reagal aét ért vadakra, tbbbek k6zott arra,
hogy félreértik, és konfliktusuk alapja az, hoggefelei nem nyitottak
a valédi megértésre. Az erre épahyag feldolgozasa, az 6ra bemutatasa
azért is érdekes, mert uginik, a széveg komoly dnismereti potencialt
rejtett magaban, és a didkok megértését messamiikasikon tdl is ké-
pes volt bviteni. Ehhez azonban arra volt sziikség, hogy ayanegyfor-
ditott szoveget visszaforditsuk eredeti 6sszefidgmssmajd egy Ujabb
forditds révén megtapasztalhatova tegyik annak &yemés érzelmi
rétegeit.
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The Translation of Translation — The contours of aCounceling
Exegetical Course

In the academic year of 2022/2023 | planned andwggd a project as
an academic course based on my studies and fiesistbf the Mental
Health and Pastoral Care Postgraduade trainings dtiirse was an
optionally electable one, based on exegetical gistut tried to lead the
students to the “meditation” phase of the sermatingrprocedure, i.e.
to the personal-existential understanding of tiodidal text. In this pro-
posal | elaborate on my course folowing the leathefSecond Letter to
the Corinthians, wherein Paul speaks with high @netagainst the
charges labelled against him by his opponentsatifig to the problem
that his rivals misconstrue the apostle’s imagettiemselves, and the
cause of all problems is that they are not opeaabunderstanding. The
presentation of this course material is highlywate because according
to my experiences it was able to effectively reinéothe self-knowlegde
of the students, develope their emotional reflégtiand expand their
understanding far beyond the cognitive plane. Hargor this, it was
necessary to translate the Hungarian text backitatoriginal context,
and then make its personal layers experienceatdagh another transi-
tion: an emotional translation.

18 Kustér Zoltan

A protestans Ujforditasu Biblia (1975, 1990) legujab revizidja (RUF
2014) és a kdznyelvi orientacié

A magyarorszagi protestans egyhazak sokaig egyetiayy hatasu bib-
liaforditassal rendelkeztek: az 1590-ben kiadotoKaibliaval, amely
1908-ig szamos kiadast és reviziot élt meg. Az 1®56vekben a Ma-
gyar Bibliatarsulat azonban ugy dontott, hogy egph revizié helyett
teljesen (] forditast készit, amely nem a formakgfeleltetés, hanem a
»funkciondlis ekvivalencia” (E. A. Nida) elveit figlembe véve készll,

s igy a kdznyelvhez is jobban igazodik. A fordit&35-ben jelent meg
elészor, majd 1990-ben egy élsevizidn esett at.

Ezt az Un. ,protestans ujforditasu Bibliat” (UFMagyar Bibliatarsulat
2009-2014 kozott egy masodik revizidnak vetetteEdéa revizié mérté-
kében messze felilmulta at#it, és példaul az Oszévetség esetében a
bibliai versek 55%-at érintette — a skala a kdzpoit megvaltoztatasatol
a stilaris alapu javitdsokon, a szerkéiszfiyenetlenségek megszintetésén,
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Uj kereszthivatkozasok és labjegyzetek beiktatésdmebraizmusok kiik-
tatdsan at egészen az (j szévegkritikai vagy ekegdbntésekig terjedt.
Az elbadas az igy é&llt ,Revidealt jforditasu Biblia” (RUF — 2014) és
a kortars magyar kéznyelv kapcsolatat vizsgaljaz@&rd, aki a revizid
soran az 6szovetségi munkabizottsag éeetolt, szamos példaval azt
igyekszik bizonyitani, hogy a revizié eredmények&nt bibliaforditas
szamos esetben maga mogott hagyta a formalis retigfés elvédl
adodo forditasi megoldasokat, és kozelitett ezajtalvezetében a ma-
gyar kdznyelvhez.

Die neueste Revision (RUF 2014) der protestantisan®&leuen Bibel-
Ubersetzung (1975, 1990) und die Umgangssprache

Lange Zeit verflgten die protestantischen Kirchetungarn nur tber
eine Bibellibersetzung: die Karoli-Bibel, erstmd&9Q veroffentlicht, die
bis 1908 zahlreiche Auflagen und Uberarbeitungksiee. In den 1950er
Jahren beschloss die Ungarische Bibelgesellsawddth, anstelle einer
weiteren Revision eine vollig neue Ubersetzung fertigen, die unter
Beruicksichtigung der Prinzipien der ,funktionaleguivalenz® (E. A.
Nida) und nicht der formalen Entsprechung wie déedfi-Bibel erstellt
und daher besser an die Umgangssprache angepesbiei Uberset-
zung erschien 1975 und wurde 1990 geringfligig ibeit. Diese
sogenannte ,Neue Ubersetzung* (UF) wurde zwisct@gg92ind 2014
einer zweiten Revision unterzogen. Diese Uberarbgiging in ihrem
Ausmald weit Uber die vorherige hinaus und betifim Alten Testa-
ment 55% der Bibelverse — die Skala reichte vorch#isetzungsan-
derungen Uber stilistische Korrekturen, Beseitig@ugktioneller Inkon-
sistenzen, Einfigen neuer Querverweise und Ful3sotgie von Elimi-
nierung von Hebraismen bis hin zu neuen textkhtiscoder exegeti-
schen Entscheidungen.

Der Vortrag untersucht die Beziehung zwischen digBevidierten
Neuen Ubersetzung* (RUF — 2014) und der zeitgeadissh ungari-
schen Umgangssprache. Der Autor, der bei der Remiie Leitung des
Arbeitskreises Altes Testament innehatte, versaohand zahlreicher
Beispiele nachzuweisen, dass diese Version didemsPrinzip der for-
mellen Korrespondenz resultierenden Ubersetzungstiis) in vielen
Fallen hinter sich gelassen hat, und sich dadurdeiner Sprache der
ungarischen Umgangssprache naherte.
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19 LAszLO Virgil

Inside or Among? — Theological Ramifications of a Wo Millennial
Translational Dilemma in Luke 17:21 / Belll vagy K&ott? — A
Lukacs 17,21-ben szereplkét évezredes forditasi dilemma teoldgiai
kovetkezményei

Where is the Kingdom of God? According to Jesugptic answer in
Luke 17:20-21 it is entos hymin. Anyway, translagibsolutions like
“among you”, “in the midst of you”, “within you”, 0‘inside you” show
that the struggle for understanding the exact nmgaof this dictum
spans over two millenia. Although based on readorgmentaries of the
last decades it may seem to be a settled issue,dhe scholars even to-
day who argue on behalf of translations differeatrf the mainstream
consensus. In my lecture | am going to provideraeuof the possible
translational solutions that emerged in the histdsp referring to their
various interpretational consequences. Some simiaerial in the Gos-
pel of Thomas cannot be left unmentioned eithest, ljke some theol-
ogical ramifications of the history of receptiontbé Lukan material.

20 LAURINYECZ Mihaly

Accessible Bible. Translation or paraphrase: fromign language for
those with impaired hearing to Bible translation fa the intellectually
disabled

Reménykor (,Circle of Hope”) aims to make the disahvisible within
the Church and also to facilitate their active pratiuctive involvement
in the life of the Mystical Body of Christ. One es$ial condition for this
is communication, which is the most important issegarding the faith
and preaching of those with disabilities.

The presentation is basically divided into two part

First, we will discuss the issue of sign languag@munication (bearing
in mind and acknowledging the topics of Prof Dr #l@Bacskai’'s other
related presentation at this conference). Theipeaof Catholic pastoral
care for those with impaired hearing, that is, thlationship between
liturgical simultaneous interpretation and fixeddlogical, biblical texts
will also be presented, highlighting the various@m®inational parallels
and differences with regards to sign language aeses.

In a second part, the inclusion of the intellediudisabled in a religious
environment and the accessibility of theologicablaage, liturgical and
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biblical texts will be discussed. Some foreign “Biltranslations” con-
taining unabridged and accessible texts will becdesd, as well as the
professional initiative of Reménykdr to develop giified religious
texts. We will discuss paraliturgical Bible texepentations — pictorial
representations, Bible role-plays, mystery plas, application of the
Bible to the circumstances of the intellectuallgatiled, and their rela-
tion to children’s Bibles.

As a slight detour, we will refer to the translatiephrasing of scriptural
texts that are of concern to the visually impaiaad convey the theol-
ogical and ethical aspects of darkness and lightikand good, seeing
and being blind — in the linguistic reality of thekperience. The ques-
tion will be raised: do they need a “politicallyroect” translation, since
the visually impaired themselves use terms sucticaknow” and “to
see” in everyday life, just like their sighted &l brothers.

21 MEISER, Martin

Der Hintergrund semantischer Festlegungen in den ggchischen
Ubersetzungen des Alten Testamentes

Fur die Frage, wie sich eine heutige Bibellibersezur modernen All-
tags-sprache in Ungarn verhalten kann, bietetdieelSeptuaginta als ein
Paradigma fir lexikographische Beobachtungen urdéreutisch-theo-
logische Fragestellungen an, denn sie ist hinsithitirer Ubersetzungs-
teile eine Sammlung stilistisch unterschiedlichket$etzungen eines aus
einem differierenden Sprachsystem stammendenja=ligr heilig ge-
haltenen Textcorpus, von Gelehrten erarbeitetndiglicherweise Pries-
ter waren.

Die Wahrnehmung stilistischer Unterschiede betniftht nur die Syn-
tax, sondern auch die Semantik. Bis in die Lexikptie hinein wirkt
sich der Dissens aus, ob man die Septuagintaralsgsauf ihre heb-
raische Vorlage betrachtet ansieht und hebraiseh®s8tik auch fir die
Septuaginta namhaft macht oder ob man sie erstadimngriechisches
Dokument wirdigt.

A szemantikai rogziilések hattere az Oszovetség ggrtorditasaiban
A Septuaginta lexikografiai megfigyelések és hermnikai-teoldgiai
kérdések paradigmajaként kinalja magat arra a kérdiéogy egy kortars
bibliaforditds miként kapcsolédhat a modern madnakdznapi nyelv-
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hez. Mert forditasi részeit tekintve a Septuagiytdteménye egy masik
nyelvi rendszertl szarmazd, vallasilag szentnek tartott szévegksxrpu
stilisztikailag eltéé forditdsainak, amelyeket olyan tudésok allitottak
0ssze, akik esetleg papok voltak.

A stilisztikai kiilonbségek érzékelése nemcsak @tazist, hanem a sze-
mantikat is érinti. Még a lexikogréfiara is kihat @ nézeteltérés, hogy a
Septuaginta szigorian a héber eredetire épiil-e, Septuaginta héber
szemantikaja alapjan kozeliteird meg, vagy ékzor gorég dokumen-
tumként olvasando.

22 NEMETH Aron

BasisBibel 2021. Egy innovativ bibliaforditas kongecidja és kritikaja
»A BasisBibel a 21. szazad bibliaforditasa” — ezzaizlogennel indult
a Német Bibliatarsulatnak az az innovativ forditasdjektje, amely
2006-t6] kezdve adott kdzre probaszoévegeket, majdden teljes Uj-
szodvetséget, 2012-ben a Zsoltarok kdnyvét, s vEgall-ben a teljes
Szentirast. Modern megjelenés, vilagos és j0l lafbgto szovegtagolas,
margoszéli magyarazatok, egyszpyelvezet, rovid mondatok jellemzik
ezt az un. kommunikativ bibliaforditast, amely agijilis bennsziil6t-
tek” olvasési szokasaihoz kivan igazodni. A bikkalés a fiatal genera-
ciot nevezi meg etslleges célcsoportjaként, illetve azokat, akilsebr
veszik kézbe a Bibliat.

Eléadasunkban be kivanjuk mutatni ennek az Gj nénbéibkiadasnak
a keletkezéstorténetét és koncepcidjat, valamiiektélunk azokra a
kritikai hangokra is, amelyek a teljes BasisBibelgjelenését kisérték.
Amellett, hogy nem maradt el a pozitiv sajtovissehaés az EKD Ta-
nacsa is ajanlja ezt a bibliakiadast, szakmai Kiedkheves vita bonta-
kozott ki a forditas koril, amely szamunkra is tduadl tanulsagos.

BasisBibel 2021: Konzept und Kritik einer innovativen Bibellber-
setzung

.Die BasisBibel ist die Bibelibersetzung fur das 2dhrhundert” — so
lautet der Slogan des innovativen Ubersetzungsgsoper Deutschen
Bibelgesellschaft, das 2006 mit der Verodffentlichuon Teillibersetzun-
gen begann, mit dem vollstdndigen Neuen Testan2f/it0) und den
Psalmen (2012) fortgesetzt wurde, und sich mitElscheinung der
kompletten BasisBibel in 2021 vollendete. Moderesign, klare und
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sinnvolle Textgliederung, Erklarungen am Rand,aih& Sprache und
kurze Satze kennzeichnen diese sogenannte komntiuaikabellber-
setzung, die an die Lesegewohnheiten der DigitdvBmangepasst ist.
Als Zielgruppe nennt die Bibelausgabe die jungedeaion und dieje-
nigen, die zum ersten Mal der Bibel begegnen.

Unser Vortrag stellt die Geschichte und das Konadipser neuen
deutschsprachigen Bibelausgabe vor und reflektigdieskritischen Stim-
men, die das Erscheinen der Gesamtausgabe bebkiten. Wahrend
das positive Presseecho nicht ausblieb und ded&aEKD diese Bi-
belausgabe empfiehlt, hat sich in Fachkreisentefteye Debatte um die
Ubersetzung entwickelt, die auch fiir uns sehr &tirist.

23 NEMETH Balazs

An Al-based comparison method for English Bible traslations with
illustrations on selected New Testament texts

In the presentation a comparison method for Endgigite translations
is proposed, in which method artificial intelligenAl), especially the
machine-learning-based Universal Stanford Deperider(t/SD) lan-
guage technology is incorporated. The goal of tio@@sed comparison
method is to evaluate and cluster different EngBdble translations,
which process is based on selected New Testan®xits tt is defined
a new mathematical metric using the results of USHich metric pro-
vides numerical evaluation on the New Testamenstations. The ad-
vantage of the developed comparison method is utmaation of the
process, and thus, high number of translationsbeataken part of the
comparison. The effectiveness of the proposed rddtirough examples
is illustrated, in which 30 English translationssmiected texts of Luke
1-7 are used. The results are validated througledheparisons of 10
German translations, i.e., some of the conclusémasndependent from
the language of translation.

24 OLAH Zoltan

Leforditsam vagy atbetizzem? Hogyan jar el Izajas Septuagintaja
a héber tulajdonnevekkel és kulcsfogalmakkal?

Izajas Septuagintajaban a tulajdonneveknél egykésdelenség bonta-
kozik ki. Legtdbbszor a tulajdonneveket atlzse (transzliteralt) forma-
ban adja vissza. Ritkdbban ugyan, déoetulnak esetek, amikor a neve-
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ket Izajas Hetvenes forditasa gorog jelentéséyaehasksza. Roviden azt
szeretném megvizsgalni, hogy mi vezethetett ehldifexencialt elja-
rashoz. A tulajdonneveken tub$eggel adodnak héber fogalmak, ame-
lyeket 1zajas Septuagintgja inkdbb atizeftranszliteralja), mintsem le-
fordit, j6llehet nem tulajdonnevekivan szé. Tovabba hasznos megvizs-
galni a Septuaginta eljarasanak tovabbélését Jartatio és ennek mo-
dern magyar leanyforditasaban, a Kaldi Neovulgataba

Should | translate or transliterate? How the Septugint of Isaiah
deals with Hebrew proper names and key terms

In the Septuagint of Isaiah, an interesting phemmmeunfolds with
proper names. Most of the time the proper nameseadered in a trans-
literated form. Less frequently, however, therecases where the names
are rendered in Isaiah's Septuagint. | would likbrtefly examine what
might have led to this differentiation. In addititmproper names, there
is an abundance of Hebrew terms which the Septtagisaiah trans-
literates rather than translates, even though dneynot proper names.
Furthermore, it is useful to examine the survivialhe Septuagint pro-
cedure in the Latin translation of Jerome, the ¥tdgand its modern
Hungarian daughter (secondary) translation, thelikdééovulgata.

25 PATSCH Ferenc SJ

alapbelatasai M. Heidegger és H.-G. Gadamer nyoman

Ebben az éladasban a ,forditas filozo6fiajarol”, azaz a fordifgnogott”
meghuzodo filozofiardl lesz szé. A felvetés provibkasokak szerint
ugyanis a Biblia megértéséhez (azaz leforditasébgatdlagos” magya-
razatahoz) sziikségtelelt &aros is az emberi értelemre hagyatkozni. A
mult szadzad két kivalo filozéfusa — Martin Heideg§&889-1976) és
Hans-Georg Gadamer (1900-2002) — azonban nézetemtsneggy-
zéen igazolta, hogy a ,forditas” fogalma nem redukédha sz6 techni-
kai-filologiai értelmére, hanem jeléistpontokon egybeesik a gondolatok
megforméalasanak folyamataval. Hermeneutikailagkénzgitett filozo-
fidjuk (Heidegger), illetve ,filozéfiai hermeneutiluk” (Gadamer) a ma-
ga egészében ,forditas-filozéfiaként” is értelmdéhmelynek teolégiai
jelentségét még csak ma kezdjik megsejteni.
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“To speak and to say is in itself a translation”: Bsic inlights of the
philosophy of translation after M. Heidegger and H-G. Gadamer

In this lecture, we will talk about the “philosopbfjtranslation”, i.e. the
philosophy “behind” translation. It is a provoca&tiproposition: for ma-
ny, relying on human reason to understand the Bilgeto translate and
interpret it) is unnecessary, even harmful. Howeteo eminent philo-
sophers of the last century — Martin Heidegger §:8876) and Hans-
Georg Gadamer (1900-2002) — have, in my view, caningly demonst-
rated that the concept of “translation” cannot éurced to a technical-
philological sense of the word, but coincides gn#icant points with the
process of forming ideas. Their hermeneuticallysgied philosophy
(Heidegger), or “philosophical hermeneutics” (Gadamcan be under-
stood as a “philosophy of translation” in its egtty; the theological sig-
nificance of which we are only beginning to grasgaty.

26 PECsuK Otto

A missziéi bibliaforditas: Good News Bible

1976-ban, tehat kdzel 50 éve jelent meg a Good dvls, az Amerikai
Bibliatarsulat kiadasaban. Az6ta nagyon sok angelui bibliaforditas
jelent meg, és ezért a GNB némileg hattérbe isufiztwolott mindmaig
nagyon értékes bibliaforditasrél van sz6, amelyoeditasi megoldasait
sok Ujabb valtozat hasznositotta. A GNB-t részlretette kilonlegessé,
hogy benne 6ltdttek testet Eugene A. Nida bibli@ifidsi elvei, és a bib-
liatarsulatok égisze alatt a kovetkextizedekben szamos olyan nemzeti
nyelvi bibliaforditas latott napvilagot, amelyeknek azexggtikai és for-
ditasi megoldasait a GNB ihlette, tehat Griasi m@datasa volt. Koz-
vetlen ebdjétsl, az 1970-es brit New English Bible-t6l megkiloat#ite
a vitatott vagy forradalmi szévegkritikai és egzédge dontéseldl vald
tartézkodas, ugyanakkor kovettét gléonként meg is ékzte a NEB-t a
dinamikus megoldasokban. Igazi sikerre azonban @& f&hlitasi megol-
dasait a NIV vitte, amely atvette a dinamikus niyétvegzegetikai meg-
oldasokat, de azokat a kdzkedvelt King James Biatgyomanyos nyel-
vezetével kombinalta.

The Good News Bible

In 1976, almost 50 years ago, the American Bibleie€dp published the
Good News Bible. Since then, many English trarstegtiof the Bible
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have been published, and therefore the GNB hasdmeawhat relega-
ted to the background, even though it is still gywaluable Bible trans-
lation, whose translational solutions have beenl lisemany later ver-
sions. What made the GNB special was that it reptesl the Bible
translation principles of Eugene A. Nida. Latergdenthe auspices of the
Bible societies, a number of vernacular Bible ttatitsns were published,
whose exegetical and translational solutions wespired by the GNB.
Therefore, it had a huge missionary impact. GNBimislished itself
from its immediate predecessor, the British NewlBhd@ible (1970) by
refraining from controversial or revolutionary teat criticism and exe-
getical decisions, but at the same time it followaed sometimes even
outdid the NEB in its dynamic solutions. Howevég translational solu-
tions of the GNB were made a real success by the Which adopted
the dynamic linguistic and exegetical solutiong,dambined them with
the traditional language of the popular King JaBibde.

27 SHIMANOWSKI , Gottfried

Entstehung der Ubersetzung der Gute Nachricht Bibelund ihre
Ubersetzer

Die Ubersetzung ist ein Gemeinschaftswerk von Tdggot aus der evan-
gelischen und aus der katholischen Kirche sowiedmms Raum der
evangelischen Freikirchen. Sie wurde erarbeiteékiftrag der Bibelge-
sellschaften und Bibelwerke aller deutschsprachigerer Europas.
Nach einer Vorstufe unter dem Titeélte Nachricht fir Sie — NT 68ie
sich stark an der amerikanischen UbersetZBogd News for Modern
Man(Today's English Version) orientierte, erschei@f 1 das Neue Tes-
tamentDie Gute Nachrichin einer stark Gberarbeiteten Fassung; dann
1977 eine umfangreiche Auswahl aus dem Alten TestanDie voll-
standige Bibel mit abermals verbessertem Neueraifesit erscheint
1982 unter dem TitdDie Bibel in heutigem Deutsch — Die Gute Nach-
richt des Alten und Neuen Testaments

An diesen Textfassungen waren zahlreiche Ubersetaeh aus der da-
maligen DDR, beteiligt. Die Endfassung des Textes €982 wurde
durch einen Redaktionskreis verantwortet, dem &lsr&ketzer Hellmut
Haug, Rudolf Kasstihlke und Joachim Lange angehdazs, als Vor-
sitzender Siegfried Meurer (Deutsche BibelgesedifictStuttgart), als
Ubersetzungsberater des Weltbundes der Bibelgelsaften Jan de
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Waard, als Vertreter des Bibelwerks in der DDRdés Alte Testament
Jirgen Reich und fiir das Neue Testament EkkehangéRDie Uber-
setzer wurden beraten durch Fachleute der alttesifiohen Wissen-
schaft, deren Namen im Nachwort der Ausgabe vo@ 28&efiihrt sind.
Die Revision von 1977 lag in den Handen der draiptiabersetzer von
1982, dazu trat fur das Alte Testament Rolf Sch&eraten wurden die
Ubersetzer durch Vertreter der BibelgesellschaftehBibelwerke sowie
durch namhatfte Fachleute der Bibelwissenschafkrdische Gutachten
zu einzelnen Blchern beisteuerten:

Alfons Deissler (Freiburg),Hubert Frankemdélle (Paden), Heinz Gie-
sen (Hennef), Walter Grol3 (Tubingen), Klaus Haa{Rarppertal), Wil-
helm Hemecker (Graz), Hans-Joachim Kittel (Erfutgns-Josef Klauck
(Wirzburg),Friedrich Lang (TUbingen), Jirgen Rol@flangen), Ru-
dolf Schnackenburg (Wurzburg), Heinz Schwantes #§darald
Schweizer (Tubingen), Michael Theobald (Tubingeh)ich Zenger
(Minster). Die biblischen Vergleichsstellen wurden Klaus D. Fricke
neu durchgeprift und erganzt. Sieben Frauengruppben auf Ein-
ladung der Deutschen Bibelgesellschaft 1988/8dmstyesamten Text
durchgearbeitet, AnstoR3e aus der Sicht von Frangarhund Verbes-
serungsvorschlage unterbreitet. Kritik und Vorsgbldavurden zusam-
mengefasst und Hildburg Wegener in Band | der Reiftileel im Ge-
sprach“:Die vergessenen Schwestern. Frauengerechte Spradater
BibelUbersetzung, Stuttgart 1998ort sind auch die Namen der betei-
ligten Frauen verzeichnet. Wahrend der Revisiomsarurden die
Ubersetzer beraten durch Susanne Bucher-Gillm&enjka Fander,
Hannelore Jahr, Renate Jost und Beate Stemmer.

An der Erfassung und wiederholten Korrektur derthaben mitgewirkt
Christine Hertel und Brigitte Reichel.

Nachwort zur Ubersetzung, in: Gute Nachricht BiRautsche Bibelge-
sellschaft, Stuttgart 1997, S. 348.

28 SECsI Jozsef

A Targum — a magyarazat magyarazata

A Biblia, a szent iratok nem egy kész iratfjgményként érkeztek el
hozzank, hanem étben alakultak, formalédtak egységes egésszé és nyer
ték el mai szovegformajukat. A Iétezés azonban,diilamikus forma-
I6das. A Szentiras szbvegeinek olvasasat, megéat@égélvi kommuni-
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kacio, a forditas tette letie. A héber nyelv ismeretének hanyatlasa, az
0j nyelvi kdrnyezet sziikségessé tette a zsinagsigaitiszteleten a sz6-
vegek forditasat, értelmezését. Ez értelmezésleistett, mégpedig a for-
dit6 aktualis teol6giai magyarazatat.

The Targum — an explanation of the explanation

The Bible, the sacred scriptures, did not reacsiscomplete and ready
collection of documents, but they evolved over timdorm a unified
whole and took their current form. However, exiseis an eternal, dy-
namic formation process. The reading and understgraf the texts of
the Scriptures was made possible by communicatidriranslation. The
decline in the knowledge of Hebrew and the newdisiic environment
made it necessary to translate the Hebrew lituktgsss. This also meant
interpretation, which equals to the theologicaéiptetation of the spe-
cific translator at the time.

29 SZUROMI Szabolcs Anzelm O.Praem

From Customary Law to the Written Legislation of the Church in
the First Five Centuries

In my analysis, canon law is presented as de faatowith theologically
determined content — based on revelation — whicist@tates an inde-
pendent system of sacred law. Therefore, canondaieh has a specific
method for analyzing canon law, must be considasagigenuine science
with many disciplines and fields. This is the bdsisunderstanding the
uniqueness of canon law: it contains a system obmi@al principles,
built on one another, formulated at different pesiin the history of the
Church, a systematic corpus of norms regulatingctherch’s activity,
and a precise interpretation of all that has béaped by the day-to-day
life of the Church, in accordance with the particyleriod and in a way
that clearly preserves the doctrine that remainactnin all circum-
stances. The fulfilment of the mission entrustetheChurch in the so-
called Great Mission Command (Mt 28:19), the adstiation of the
sacraments and sacramentals, the ministries dltvech, the defense
of the doctrine and independence of the Church tlerecomponents
which gradually gave rise to a clear canonicalllegatem, inseparable
from the ‘sacrum’ and from divine law, which proradthe achievement
of salvation, by writing down the oral — unwrittercustomary law and
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then, as a result of legislation at various levieysa written law. How-
ever, it cannot be forgotten that the Church, sitedoundation by
Christ, has been a community with a definite Cr8dds community is
united by belonging to the New Testamental Nafidws, like other hu-
man communities organized on a national, geograpldaltural or even
legal basis, the principles governing its interiifal are expressed in a
separate legal system closely linked to the comtyisrépecific Creed
and its fulfilment of the intentions of her Founder

30 TyroOL, Anton

Kamaldulenser-Bibel in Cerveny Klastor

Der Begriff ,Kamaldulenser-Bibel“ bezeichnet dies&r vollstandige
Ubersetzung der Heiligen Schrift in die slowakis&@pgache. Die aller-
erste historische Ubersetzung war die Ubersetzendyeiligen Briider
Konstantin-Cyrillus und Methodius in GkéMahren im 9. Jahrhundert:
es war die Ubersetzung in die altslawische Sprddteekamaldulenser-
Bibel ist in der Halfte des 18. Jahrhunderts inl&&lechnitz in einem
Kloster entstanden, der damals dem KamaldulensgerOgehdrt hat.
Es geht um ein einzigartiges literarisches Denkdwaal slowakischen
Sprache noch vor Anton Bernolak, einige Jahre got.dgalisierung der
slowakischen Sprache. Es wurde ein einziges Exermplkatholischer
Pfarrei Cifer bei Trnava in zwei Banden bewahre Ramaldulenser-
Bibel ist eine kommentierte Ubersetzung und siedeuauch fiir die
liturgische Zwecke benutzt. In den 40-er JahrerXdéslahrhunderts hat
diese Bibel der dortige PfarrBudovit Paveli entdeckt. Im Jahre 2002
wurde sie in einer Faksimile-Edition in Paderboedmickt. Der Autor
der Ubersetzung ist unbekannt. Der Forschung devaidulenser-Bibel
wurden mehrere Projekte gewidmet.

31 WITTKOWSKY , Vadim

Werden die Siinder durch den Glauben verurteilt? (Her 11,7)

In den Ubersetzungen der neutestamentlichen Satyifisbesondere in
den deutschen, und auch in den Kommentaren, diegigrgig gewor-

dene Deutungen der Ubersetzer (ibernehmen, werdstrsgiten die Be-

sonderheiten des griechischen Originals zu wenlygenommen bzw.

deren Bedeutung wird stark heruntergespielt. Bg stae Stelle aus dem
11. Kapitel des Hebraerbriefes zur Diskussion, alther der Patriarch
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Noah von den Ubersetzern und Auslegern oft als\\d#t durch seinen
Glauben verurteilende” prasentiert wird, obwohllaaadere Verstand-
nismaoglichkeiten bereits in der Spatantike bekavaren und der Ver-
fasser des Briefes vielleicht gar nicht der Meinway, dass jemand
durch den Glauben anderer ,verurteilt* werden kann.

32 ZSENGELLER JOzsef

Ubersetzung des Gebetes von Manasse in Luthers Blileersetzung
Karriere

Luther veroffentlichte das Gebet des Manasse infd_aeines Lebens
mehrmals auf Deutsch. In gewisser Weise bildetiek den Rahmen fir
seine Arbeit als Bibellbersetzer, denn es war dsie end letzte bib-
lische Buch, von dem er eine Ubersetzung verditéid. Die einzelnen
Ubersetzungen sind jedoch erstaunlich unterscioledh diesem Beitrag
werden wir diese Unterschiede und ihren Gbersestangnischen und
theologischen Hintergrund untersuchen.

Manassé iméajanak forditdsa Luther bibliafordit6i pdlyafutasaban
Luther palyaja soran tdbbszor kiadta németil a Msédamajat. Mond-
hatni egyfajta keretet is ad bibliaforditoi tevékedgének, mivel ez volt
az el$ és egyben az utolso bibliai konyv is, melynek fidsht megjelen-
tette. Az egyes forditdsok azonban meglagdon eltérnek egymastol.
Jelen irdsban ezeket az eltéréseket, azok fortitaskai és teoldgiai
hatterét vizsgaljuk meg.
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