Urunk megkeresztelkedése
ApCsel 10,34-38

Isten nem személyvalogato

#Peter igy kezdte beszédét: ,, Valoban el kell ismernem, hogy az Is-
ten nem személyvilogato, *mindenki kedves elGtte, aki féli és az igazsd-
gossdgot cselekszi, barmely nép fia is. A tanitdst ugyan Izrael fiainak
adta, amikor békét hirdetett Jézus Krisztus dltal. O mindenki Ura. ¥ Ti
tudjdatok, mik torténtek a Janostol hirdetett keresztség utin Galiledtol
kezdve egész [iideaban. 3*Miképp kente fel az Isten a ndzdreti Jézust
Szentlélekkel és hatalommal. S 6, ahol csak jart, jot tett, megQyogyitotta
az 0sszes 0rddgtol megszdllottat, mert vele volt az Isten.”

Pétert isteni sugallatra hivja Kornéliusz romai szazados Cesaredba,
ahol az Apostolok Cselekedeteiben Péter az utolsé el6tti beszédét
mondja el. Ebben a beszédben Péter els6 alkalommal nem a zsidékhoz,
hanem a poganyokhoz fordul, ezért van jelentésége annak, hogy arrél
beszél ,Isten nem személyvalogat6” (34. v.). Péternek ez a latogatasa és
beszéde az els6 1épés a pogany misszio felé. Lukacs az 6segyhéz torté-
netét agy mutatta be, hogy minden lényeges ponton beszédet iktatott a
torténetek kozeé, amely tiikrozi a kor igehirdetését, jelen esetben a korai
keresztény igehirdetsk Oszovetség hasznélatat is. Péternek nagy 1épést
kellett tennie, hogy zsid¢ létére a poganyokhoz forduljon igehirdetésé-
vel. Ez a beszéd koveti a 9. fejezetben olvashaté Pal megtérését.

De ugyanakkor arrél is akaratlanul tudésit Lukécs, hogy Jézus jo hi-
re milyen folyamatot inditott el a pogényok kozott. Az els6 szazadban
a hellenisztikus zsinagégaban szamos pogany is hallgatta az ¢szovet-
ségi szovegek felolvasasat, ezeket istenfél6knek hivtak. Egy résziik a
zsidésagba betért prozelita lett. Ok a Jézusrél sz616 hireket tgy hall-
gattak mint a zsidésag Gjabb irdnyzatat. Jézus nyilvanos mutikodésé-
r6l a cesareai hallgatésagnak valamilyen forrasb6l méar tudomasa van
(37-38. v.), ez tlinik ki abbél a beszédbdl, amelyet Péter mond. Jézus
jo hire miatt hivjak Pétert is a varosba. Isten jelenléte egyébként Péter
Osszegzésében egyrészt mindeniitt konkrét gyogyitdsokkal jar (38b),
masrészt a kiillonboz6 nemzetiségli emberek kozotti kapcsolatot mé-
lyiti el (35. v.). Az 6segyhédzban a legkényesebb pont, hogy a poganyok
kozott megné Isten igéje iranti érdekl6dés. A keresztény egyhazban
erre Ugy tekintenek, mint akiket ez az érdekl6dés tesz kozosségeik-
ben egyenl6vé a zsidékkal. Az Apostolok Cselekedetei kertili annak

45



a fesziiltségnek a lefrasat, amely ebbdl keletkezett. Csak Pal leveleibsl
értestilhetiink, hogy élland¢ vita targya a zsidok és a poganyok kii-
lonbsége. Ez az ellentét végigkiséri Pal egész misszids tevékenységét. A
vallasi el6jog és a vallasi felismerés kozotti értékitéletrdl van szo.

Kr. e. aIV. szazadban a Babilonbdl visszatéré Ezdras 4ltal rekonst-
rualt zsido kozosségben felértékel6dott a vérségi leszarmazas ténye. Ez
a szempont hattérbe szoritotta azt a tényt, hogy az illet6 sziiletett zsido,
milyen szinten ismerte, kovette és gyakorolta a vallasat. Mindez Jézus
miikodése el6tt és alatt is magan a zsidésagon beliil is kisebb spiritu-
alis csoportok megalakuldsahoz vezetett. Ezek koziil példaul az egyik
Keresztel6 Janos kore volt, a masik kumréni esszénus csoport, a harma-
dik a farizeusi csoport volt. A keresztény kozosség gy értelmezi, hogy
aki Isten felé fordul, és megkeresztelkedik, akarhonnan is jon, a vallasi
kozosség egyenrangu tagjava valik. Istenhez fordulasat Isten hivasa-
nak tekintette, és a vallasi kozosségben cselekedetei alapjan értékelte.
A kereszténység tehat megszakitotta a torténelmi hagyomanyt, tettek
alapjan értékelte a vallasossdgot, nem pedig a sziiletés alapjan.

A keresztény vallas torténelmi hagyomdnyainak 6rzése és a vallasi
alapon gyakorolt jotettek értékelése tjra és tjra termel6d6 konfliktusa
minden vallasi kozosségnek. Mit értékeliink jobban, egy torténelmi ha-
gyomany lélektelen kovetését, vagy Isten igéje kovetésébol fakado jocse-
lekedeteket. Isten nem személyvalogato (34b), ez Péter beszédének nyi-
t6- és vezérgondolata. Amikor a frissen szervez6dott vallasi csoporttal
talalkozik, nem is mondhat mast, mint elismeri, értékeli azt a lelki val-
tozast, amely benniik végbement. Péter 1épése igen merész, hamarosan
kivaltja a jeruzsalemi torténelmi hagyomanyokat 6rz6 zsidokeresztény
kozosség kritikajat. Ebben a kritikai hullamban Péter meginog, elveszti
kezdeti batorsagat, de Pl nem. O szamtalan vita ellenére tovabb viszi ezt
a gondolatot a gyakorlati egyhaz szervezéseiben is. Péter nem a kozos-
ség tagjainak teljesitményét értékeli nagyra, hanem az 1j kozosség meg-
sziiletését Isten mtivének tartja. Ezzel helyesen értékeli a sajat szerepét.
Ugyanerrdl a jelenségrél Pal is ir: , Ezért nem az szamit, aki tiltet, sem az, aki
ontdz, hanem csak Isten, aki a ndvekedést adja. Az iiltetd és az ontozo egyforma”
(1Kor 3,7). Az igehirdet6k aldzatardl is sz6l mindkét apostol. Tudték, 6k
csak gondozzdk a kozosséget, amelynek élete és novekedése attdl fiigg,
hogy Isten kegyelmevel miként élnek. Ezzel felértékelték a kozosség tag-
jainak egyéni kapcsolatat is az Istennel. Ugy néz ki, hogy néha nehéz
olyan pozitivan értékelni a szdimunkra ismeretlen vallast ember jocsele-
kedeteit, mint ahogyan azt az Isten teszi.
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