Evkozi 3. vasarnap
1Kor 7,29-31

Az idé6 rovid

¥ Azt mondom tehdt, testvérek: Az idd rovid, azért akinek van felesége,
éljen 1igy, mintha nem volna, *aki sir, mintha nem sirna, aki oriil, mintha
nem oriilne, aki vdsdrol, mintha meg sem tartand, *'s aki felhasznadlja a
vildg dolgait, mintha nem élne veliik, mert ez a vildg elmuilik.

Ugy ttinik, Pal érvelésének alapja a sztoikus Epiktétosz (Kr. u. 60~
120) ,kézikonyvecskéjével” rokon, aki Nér6 idejében felszabaditott
rabszolga volt, majd hazdjaba hazatérve 6vott mindenkit a politikai
zlirzavarok idején att6l, hogy kozhivatalt vallaljon, és tobbek kozott
ezt irta: ,Emlékezz arra, hogy mindenrdl, ami gyonyorkodtet, ami
hasznos szamodra, és amit szeretsz, a legjelentéktelenebb dolgoknal
kezdve megmondd: miféle. Ha szeretsz egy talat, mondd azt, hogy
talat szeretsz. Igy, ha eltorik, nem fogsz haborogni. Ha a gyermeked
vagy a feleséged szereted, mondd azt, hogy csak egy embert szeretsz.
Igy, ha meghal, nem fogsz haborogni.” Hasonl6an elmélkedik Seneca
is az id6 mulasarodl, és arrél, hogy kozben semmi hasznosat sem
tesziink, mikozben kozeleg életiink vége, a halal. Egyfajta természetes
tavoltartasra oktat Epiktétosz: ,Nemcsak ezt akartam, hanem a
természetnek megfelel6 magatartdsomat is meg akartam O&rizni; de
akkor nem 6rizhetem meg, ha bosszankodom a torténteken.”

Pél és a korintusiak gondolkodésat azonban atjarja a kozeli paruazia,
a kozeli vilagvég érzése is. Ezért az apostol nem aszketikus alapelveket
fogalmaz meg, nem is sztoikus apatikus magatartasra oktat, hanem
egyszertien az ember életét a jovendo élete fel 61 szemlélve tigy gondolja,
hogy a sirds és a konnyek nem az 6rok életének utols6 eseményei,
hanem ezen hamarosan tul fog lépni. S6t a tulajdon felhalmozasara
vonatkozéan is hasonléan gondolkodik (30b). Figyelemre mélto,
hogy az Apostolok Cselekedetei tudésit arrél, hogy az Gsegyhazban
létezett az onkéntes vagyonkozosség (ApCsel 2,47), amelynek ez a fajta
gondolkodés volt az alapja. Ha ez a vilagtdl valé tavolsagtartas nem
miikodott, akkor abbdl problémék is adédtak, mint Ananids és Szafira
esetében (ApCsel 5,1-11). Ez nem azonos egyfajta kommunizmussal,
mert ott er6szakkal veszik el az ember tulajdonat, belatva sokkal jobb,
ha mindenkinek a sziikségletét ki tudjak elégiteni, mint ha valaki
sziikségteleniil felhalmoz egy halom anyagi dolgot.
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Elképzelhets, hogy ezek a gondolatok a késébbiekben vildg
megvetéshez vezettek egy tulhajtott aszketikus irany kovetkeztében.
Pal itt nem e vilag gyftiloletére tanit, hanem annak minden tényezgjét
az orokélet osszeftiggésébe helyezi. Nem itéli el a hazassagot sem, de
azt sem végs6 dllomasnak, hanem koztes allapotnak tekinti.

A birtoklasi vagy alapveté emberi tulajdonsag, a dolgok felhalmo-
zésa a tulélés és egyéni biztonsag érzése érdekében torténik. Ezek
0sztonos dolgok, a keresztény ember azonban az életét tagabb Ossze-
fuggésbe helyezi és tudatosan éli. Mindent az 6rok élet érdekének és
az istenkapcsolatnak rendel ala. Ez persze a hazassag esetében csak
akkor miikodik, ha mindkét fél azonos médon gondolkodik életének
orok tavlatardl és céljar6l. Ha a kozosség minden tagja tgy kezeli a
javakat mint az atmeneti id6re sziikséges segitséget, de nem fetisizalja
és isteniti, nem kot6dik hozza feltétlendil.

Amint a kozosségi Osszetartas, a bardtsag és a felebaréti szeretet
meggyengiil egy kozosségben, amint nem lehet szamitani arra, hogy az
embert baratai megvédik és kisegitik, megkezdédik a biztonsagi céllal
torténd javak felhalmozédsa. Sokan tgy gondoljak, elegend6 pénzzel
biztonsagban vannak életiik végéig. Mai életiinkbél nem iktathaté ki
a pénz, és valamennyire sziikségiink van biztonsagi tartalékokra, de
ezt sok esetben sem a felhalmozott javak, sem a pénz nem biztositja.
Biztonsagunk érdekében is sziikségiink van a baratokra és a szoli-
daris gondolkodasra, de még inkdbb arra, hogy higgytink abba, Is-
ten gondoskodik rélunk. Sem a baratok, sem az Isten helyébe nem
allithatjuk sem a pénzt sem a vagyont. Ha mégis megtessziik, rosszul
valasztunk.
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