Nagybdojt 3. vasarnapja

1Kor 1,22-25

Istennek a , balgasaga” bolcsebb az embereknél

#A zsidok csodajeleket kivannak, a g6rogok bolcsességet kdvetelnek,
“mi azonban a megfeszitett Krisztust hirdetjiik. O a zsidoknak ugyan
botriny, a poginyoknak meg balgasdg, **a meghivottaknak azonban,
akdr zsidok, akdr gorégok: Krisztus Isten ereje és Isten bolcsessége.
PHiszen Istennek a ,balgasiga” bilcsebb az embereknél, és Istennek a
., Qyongesége” erdsebb az embereknél.

A Jézus-korabeli zsidosag legismertebb iratainak a mtfaja az apo-
kaliptika volt. Ezekben a természetfeletti lények nagyobb szamban
hemzsegtek, mint az emberi szerepl6k. Az emberi szereplék pedig
allandéan angyalokkal, démonokkal, csodakkal és rendkiviili jelen-
ségekkel taldlkoztak. A zsid6 valldsi propagandairodalom, és ennek
nyoman pér évtizeddel a romai levél irdsa utdn a keresztény népi pro-
pagandairodalom is telezstfolta az apokrif evangéliumokat és apokrif
apostolok cselekedeteit fantasztikus elbeszélésekkel. A Péter és Simon
Magus vitdjat leiré apokrifban Simon Magus egyetlen szavara a halak
kiugranaka vizbél a széarité kotélre, mire Péter tigy mutatja megnagyobb
Simon Magus ellen. Az efféle csodak szinte alapkovetelmények voltak
a kor népi igehirdetSit hallgaté zsidok szamara. Jézus kortarsaként
szamos csodarabbit fedeztek fel, de azoknak a csodai inkabb ttinnek
oncéla tritkknek, mint tanité-profétai cselekedetnek. Hanina ben Dosza
karizmatikus rabbit a kigyé nem marja meg, mert erésen hiszi, hogy ez
nem torténik meg. Ilyen csodajeleket vartak el Jézus kovet6itdl azok,
akik hallottak Jézus csodairol. Aki pedig ezeket nem produkélta, azt
nem tekintették hiteles tantinak.

A gorog sz6 helyett a minden zsid6tdl kiilonb6z6 népre vonatkozo
gordg ,ethné” sz6 all. Tehat itt a hellenista bolcsességrol és filozofiarol
van sz6 (23. v.). Alexandriai Philon megprébalta hellenista filozoéfiaval
magyarazni a Torat, felhasznadlva a neoplatonikus filozéfiat. Ebben
az idében a vallasfilozéfia gy miikodott mint egy olyan altalanos
nyelv, amellyel minden vallas tanitasarél lehet érthetéen beszélni, és
egyes valldsok kozotti kiillonbségeket is el lehet magyarazni. Ha egy
Jfilozéfusnak” sikertilt egy elvbdl levezetni egy rendszert, akkor akar
vallasi szinezeti tiszteletre is szert tehetett. A korai keresztény egyhaz
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képvisel6i egydltalan nem voltak filozéfusok, tanitdsuk legjavat az
evangéliumok szimbolikus nyelvezetébdl vették. Ebbdl a tanitdsbol a
pogany népek, koztiik a gorogok is azt értették meg, hogy Jézus minden
csoddja ellenére meghalt, noha Isten Fidnak nevezte magéat, kinhalalt
szenvedett. Ezt ostobasadgnak tartottak a zsidok is és a gorogok is.
Mert, ha Isten tényleg szereti a Fiat, akkor tigy gondoltak, megkiméli a
szenvedéstdl és a halaltol. Egy Isten, akit mindenhaténak kidltanak ki,
minimum képes arra, hogy 6nmagat megdvja a halaltdl és a szenvedés-
tol. A gorogok ezért tartottak a keresztény dldozatvallalast és a masokért
felajanlott szenvedést ostobasagnak. Pal Athénban mondott beszéde az
Apostolok Cselekedetei c. konyvben hibétlan retorikdval megalkotott
csodalatos ivli beszéd, de a ]elenlevo gondolkoddkra semmilyen hatast
nem gyakorol Eppen a halal és a feltamadas témajanal szaklt]ak félbe
Palt. A ganyos végszo - ,err6l majd méaskor meghallgatunk” - merev
elutasitast jelent.

A masokért szenvedd aldozatos ember valahogyan mégis kivéltja
az emberek csodélatat, még akkor is, ha képtelenek kovetni. Jézusnak
is tobb kovetdje volt a kenyérszaporitaskor, és kevesebb a Golgotan. II.
Janos Pal papanak is tobb rajongdja volt, mint kdvetSje. A keresztény
életeszményrdl mindig tobben beszélnek, mint ahanyan megvalésitjak,
mindig tobben magasztaljak, mint ahanyan hitelesen képviselik akkor
is, ha érdekeik ellen van. A szentek és a martirok aldozatkészsége erd-
sebb minden szénoklatnal. Aki életét adja barataiért, sokkal hatasosabb
szonoklatot tart, mint az, aki csak beszél a baratsagrol.
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