Husvét 2. vasarnapja
ApCsel 2,42-47

~Egy szivvel-lélekkel mindennap Osszegytiltek
a templomban”

Allhatatosan kitartottak az apostolok tanitdsiban és kozosségében,
a kenyértorésben és az imddsdgban. Félelem fogott el mindenkit, mert
az apostolok révén sok csoda és jel tortént Jeruzsalemben. A hivek
mind ugyanazon a helyen tartézkodtak, és kézds volt mindentik.
Birtokaikat és javaikat eladtdk, s az drdt szétosztottik azok kozt, akik
sziikséget szenvedtek. EQy szivvel-lélekkel mindennap dsszegyiiltek a
templomban. A kenyeret hdzakndl torték meg, s 6rommel és egyszerii
szivvel vették magukhoz az ételt. Dicséitették az Istent, és az egész nép
szerette Sket. Az Ur pedig naponként novelte az iidvoziiltek szamat
ugyanott.

Az 6segyhaz életének els6 napjairdl a Lukacs tudésit az Apostolok
Cselekedeteiben. Ebben a konyvben a figyelmes olvasé felfedezheti,
hogy egyes szovegekben a szerz6 a ,mi” kifejezést hasznalja, azaz tob-
bes szam els6 személyben beszél, mas szovegekben pedig Pal és a mun-
katarsai megnevezést, vagyis az ,6k” szét mint tobbes szam harma-
dik személyt alkalmazza. Az angol nyelvil szerzék tobbsége (Hengel:
ApCsel 66) a ,mi” szakaszok teljes targyi hiliségéhez ragaszkodik
(16,10-17, 20,5-8.13-15, 21,1-18; 27,1-28,16), amely szerintiik eredeti-
leg Lukdcs ttinapldja lehetett, aki Pal Gtitarsaként lejegyezte az esemé-
nyeket. A német kutatok Pal levelei és az ApCsel adatainak titkdzése
alapjan kételkednek az adatszert hitelességben. Az els¢ személyben irt
események forrasai is lehetnek hitelesek. Az ApCsel szerzéje biztosan
nem ismerte Pal leveleit, ami gy(ijteményszertien csak 70 utan létezett
és 100 kortil terjedhetett el, tehat mtivét hamarabb kellett megirnia.

Ez a leiras igen élénk és egy templomhoz hti, jambor, Krisztus-ko-
vetd csoportot mutat be, amelyet mar igen koran a ,kenyértorés szer-
tartasanak megtartasa jellemez”. Ebben az igen tsszetart6 kozosségben
szamos csoda is torténik. A 44. v. mintha vagyonkozosségre utalna,
amelynek problémdjaval Ananids és Szafira esetében Lukdcs kiilon
foglalkozik. Amellett, hogy eljartak a templomba, a kenyértorés szer-
tartasat hazanként végezték. Zsidokeresztény csoportrol van tehat szo,
amelyben még a zsinagogai kozosséggel nem élez6dott ki az ellentét.
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Olyannyira nem, hogy a jeruzsalemiek kedvelték 6ket, ami igen szo-
katlan egy 6j vallasi szekci6 tagjaival kapcsolatban. Ez nem azonos a
is Osszetartd csoportra. A késébbiekben latjuk, hogy meg akartdk fé-
lemliteni 6ket.

Sajnos mas forrasokbol nem tudjuk igazolni az elsé keresztények
pératlan szolidaritdsat, batorsagat, kozos ima iranti igényét. A jeruzsa-
lemi 6segyhaz kiviil allok altal tisztelt helyzete 70 utdn megvéltozik a
zsidé hébora és az azzal kapcsolatos politikai események kozben. Ez a
leirds semmit sem tud a késébbi fesziiltségekrdl, ami azt jelzi, Lukécs
nemcsak eseményeket rogzit, hanem a kozosség és a varos lakéinak
hangulatarol is hliségesen tudosit.

A keresztény kozosség soha sem csak szervezet, hanem olyan lelki
kozosség, amelyben a hit kiilonboz6 intenzitast. Ameddig a hit 6rome
jarja at a tagok tobbségét, ez segit abban, hogy feloldja a belsé konflik-
tusokat, és a személyi kiilonbségeket 6sszehangolja. A kozosség tagjai
elsGsorban Istenre figyelnek, és megfeledkeznek onmagukrél. Amint
ez az aldott pillanat elmulik, feler6sodnek a belsé konfliktusok, és
el6térbe keriilnek a szervezeti és tanbeli vitdk, valamint a személyes
ellentétek. Ezek fogjak kikényszeriteni az egyhdz szervezetet és ko-
z0sségi szabalyzatokat. Itt még ilyenrsl nem tudunk. A nagy élmény
a feltamadt Krisztus, az euférikus boldogséag alapja, hogy szeretetben
egymasra taldltak a tagok. Sajnalatos, hogy hamarosan a szaporodé
kozosségben a kulturalis és vallasi elSitéletek meg fognak szaporodni,
ami miatt a kozosség tobbet foglalkozik a problémaival, mint a kiilde-
tésével. Ez a folyamat sok esetben ismétlédik az egyhaz torténetében,
de az igazan értékes pillanat az, amig a htisvét kozosségi élmény, misz-
szi6s motivum lesz.
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